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Paper till sessionen Eliternas utbildningsstrategier
Svenska Historikermétet sbndagen den 24 april 2005 kl. 8.30-9.50

Specialisthantverk och social reproduktion. Framviixten av en elit i sodra

Skandinavien under andra artusendet f Kr.

Jan Apel, SAU, Villavdgen 6G, 752 57 Uppsala. jan.apel@sau.se

Abstract

Tolkningar av den dldre bronsélderns samhélle i Skandinavien har kretsat kring
fragor om social status, hierarkier, samhillskomplexitet och rang och har
framforallt baserats pa studier av gravar och bronsféremél. Som ett komplement
till dessa tolkningar framfors i detta paper en tolkning av den tidiga bronsalderns
samhéllsstruktur som bottnar i en experimentell studie av den produktion av

flintdolkar som under denna tid sker i sodra Skandinavien.

Inledning

Under de senaste 20 aren har storskaliga undersdkningar av boplatser fran senneolitikum och
tidig bronsalder (2350-1500 f Kr) pa sodra Jylland, Djursland, Bornholm, Skane och andra
delar av sddra Skandinavien producerat monster som pévisar en boplatshierarki under LN II
och éldre bronsalder. Den tar sig i uttryck i boplatser med samtida hus i olika storlekar.
Studier av olika typer av 16sfynd har belyst ett politiskt landskap dér prestigevaror byts i
redistributiva system i vitt skilda delar av Skandinavien (Solberg 1994, Apel 2001, Lekberg
2002). Ett sddant riktat utbyte skiljer sig fran den typ av down-the-line utbyte som é&r typiskt
for samhillen utan centraliserade maktstrukturer (Hodder & Orton 1976, Sundstrém 1992 &
2003). Istillet tycks regionala centra idka ett mer eller mindre direkt utbyte med producenter
av specialiserade varor. Detta géller savil utbytet av flintdolkar som utbytet av bronser under
SN och éldre bronsalder. Det finns alltsa indikationer pé en tydlig komplexitet och
specialisering under senneolitikum och tidig bronséalder. Hur detta skall tolkas i samhéalleliga
termer rader det delade meningar om. Utifran en traditionell synvinkel skulle dessa tecken
kunna ses som indikationer pé ett stratifierat samhille. A andra sidan har det papekats att
komplexitet och specialisering i sig inte nédvéndigtvis behdver innebéra att samhéllet i fraga
har en stor grad av hierarkisering. Dessa egenskaper ryms ndmligen dven inom smaskaliga

peer-polity samhillen dir specialisering och interagerar och kompletterar varandra (Johansen,
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Laursen & Holst 2004). I denna uppsats kompletteras dessa arkeologiska iakttagelser med en
teknologisk studie av ett specialiserat hantverk som under denna tid dyker upp i sédra

Skandinavien: den storskaliga produktionen av flintdolkar.

Familjens betydelse for reproduktionen av kapitalformer

I dagens visterldndska samhallen reproduceras individuella positionerna inom institutioner pa
tva sétt: genom kompetens och genom arv. Utbildningssociologin har pavisat en tydlig
koppling mellan formell kompetens och arv nér det géller hur positioner inom institutioner
bemannas (Bourdieu 1984). I allménhet tycks familjer verka for att deras medlemmar tilldgnar
sig den formella kompetens som krivs for att besétta en position som traditionellt sett tillfaller
dess medlemmar. Detta knyter an till ytterligare en teoretisk forutséttning, tanken pé
familjeenheten som en ursprunglig social institution (Bourdieu 1999). Den kan spaéras tillbaka
till Emile Durkheims etnografiska studier fran slutet av 1800-talet diar den segmentéra
samhéllsmodellen, som vid den tidpunkten dokumenterats hos den australiensiska
urbefolkningen, betraktades som sprungen ur en enklare struktur diar den enskilda
familjeenheten utgjorde den hogsta formen av social integration. Idéen diskuterades flitigt av
antropologer under 1900-talet. Julian Steward (1955) beskrev en sddan struktur hos
Shoshoneindianerna och eskiméerna, men kritiserades av Ellman Service (1962) som menade
att ’the family level of integration” var historiska fenomen som uppstod nér traditionella
samhillen fick kontakt med Vésterlandet och inte representerade det naturliga sétt pa vilket
jégare-samlare organiserar sig: dvs som patrilokala band bestaende av flera familjeeneheter

(Binford 2001).

I dag vet vi att sociologiska fallstudier gang pé ging visar att manga former av kapital — réella
sévil som symboliska — frédmst reproduceras vertikalt inom familjer dven i samhéllen dar man
genom skolsystem och annat strivat efter att generalisera reproduktionen av kulturella
fenomen (for sociologiska fallstudier fran Paris respektive Stavanger, se Bourdieu 1984 och
Rosenlund 2000). Overforingen av kulturellt kapital mellan generationerna sker genom mer
eller mindre medvetna strategier for giftemal, arvsritt, utbildning mm (Bourdieu 1999). Da
familjens sammanséttning till stor del styrs av kulturella regler — ndgot som visas av att
familjeenhetens sammansittning varierar i olika kulturer — &r det lampligt att i detta
sammanhang betrakta familjen som en institution vars medlemmar &r beredda att ge varandra

mer dn vad man forvéntas fa tillbaka.
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Det finns med andra ord starka skél att anta att verforingen av kulturell kunskap fran
generation till generation oftast sker i rakt eller vertikalt nedstigande led inom familjen.
Eftersom familjeenhetens sammanséttning varierar i olika kulturer kan 6verforing betraktas

som socialt betingad och inte forsta hand beroende av biologiskt sléktskap.

Kulturell 6verforing av teknologier

Nér det giller fragan om hur kunskap kring materiell kultur reproduceras i ménskliga
sambhdllen &r det viktigt att skilja de likheter i materiell kultur som beror pa en gemensam
historia och ursprung, dvs homologier, fran de som kan forklaras av gemensamma
adaptionsstrategier till en social och/eller naturlig omgivning, dvs analogier (Shennan 2000:
3). Steven Shennan har papekat att kultur i traditionella samhéllen vanligtvis reproduceras
genom homologier. I traditionella samhéllen vet vi att hantverk framforallt reproduceras
vertikalt inom familjegrupper. En tvérkulturell studie av traditionella, afrikanska samhéllen
som utforts i syfte att undersoka den relativa betydelsen av slaktskap, diffusion och
anpassning till omgivningen nar det géller distributionen av kulturella likheter och skillnader
visar att distributionen av kulturella fenomen till en 6vervéldigande del kan forklaras av
sliktskap. Det vill séga de kulturella dragen fors vidare frén forélder till barn eller fran
fordlders syskon till barn. En studie av, Aka, ett jigar-samlarfolk i Centralafrika, visar att en
overvildigande majoritet av vardagssysslorna overfors fran forélder till barn, ofta av samma
gender, och att larlingsskapet var fardig nér barnet var i 15 ars aldern (Hewlett & Cavalli-
Sforza 1986). En sammanstéllning av etnografiska data nér det géller hur hantverk lérs ut i
traditionella samhéllen visar att den nddvindiga kunskapen alltid 6verfors vertikalt eller snett
fran generation till generation (Shennan & Steele 1999). Jean Browns studie av traditionell
jarnframstillning i Kenya visar att hantverket 6verfors frén far till son (Brown 1995:19). Om
smeden saknar son kan dven en syskonson fungera som larling. I undantagsfall kan dven en
yngling med smeder i en av sina foréldrars slékt bli larling. Nar det géiller stenhantverk har
Dietrich Stouts (2002) studier av yxtillverkare i Langda, Irian Jaya, Nya Guinea visat att
stensmederna endast undervisar ndra slaktingar och framforallt soner (sldktskapssystemet som
praktiseras skiljer dock inte soner fran syskonsoner). Sjdlva menar man att anledningen till
detta &r att hantverket dr sa vardefullt. Det &r alltsa ett 6vergripande drag att
hantverkskunnande, sévil som andra kulturella drag, 6verfors inom slikter i traditionella

samhaéllen.
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Flintdolkarna
De skandinaviska flintdolkarna upptriader i sex huvudtyper (Lomborg 1973) och ér spridda

over hela Skandinavien och delar av norra Europa (fig. 1, 2 och tab. 1). Dolkarnas
huvudsakliga geografiska utbredning omfattar ett omrade som inkluderar s6dra och mellersta
Skandinavien, nordostra Holland, norra Tyskland och nordvistra Polen. Ett mindre antal har
dven patriffats i Storbritannien, Tjeckiska republiken, Osterrike, de baltiska staterna, Finland
och norra Skandinavien (Apel 2001, Barrowclough & Lister 2004). De huvudtyper som
definierades av Sophus Miiller (1902), John-Elof Forssander (1936) och Ebbe Lomborg
(1973) avspeglar vissa kronologiska skillnader men &ven en tydlig regional variation som

avspeglas 1 bade produktions- och konsumtionsomradet (Madsen 1978; Rasmussen 1990;

Vandkilde 1996:13 f; Apel 2001:231 ff).
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Fig. 1. Lomborgs sex typer av flintdolkar (Lomborg 1973).

apel-jan-050419-specialishantverk.doc



' i . Natural sources of dagger quality
flint in southern Scandinavia

o Vo
' " ' ' ' ' O The main production areas

| | | The general distribution of
Late Neolithic, Scandinavian flint
'l . 1. daggers in Northern Europe
. ' ' Stray finds of Scandinavian
' flint daggers

Fig. 2. Spridningen av skandinaviska flintdolkar.
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Tab. 1. Den geografiska fordelningen av de sex huvudtyperna

Area Typel Typell Typelll TypelIV TypeV Type VI Total
Austria 0 0 0 2 0 3 5
British Isles 0 0 0 0 1 4 5
Eastern central Sweden 45 37 71 27 50 64 294
Eastern Denmark 497 249 249 124 171 249 1539
Eastern Norway 144 4 111 10 31 145 445
Finland 2 3 0 2 1 0 8
Mecklenburg 619 31 214 22 147 235 1268
The Netherlands 28 11 17 3 3 8 70
Norrland 9 1 6 1 2 5 24
North Rhine-Westphalia 7 7 3 4 2 1 24
Thiiringen and Saxony 130 7 21 14 7 34 213
Poland 22 1 5 3 10 6 47
Schleswig-Holstein 373 82 393 145 269 807 2069
Skane 262 372 315 69 191 193 1402
South-western Sweden 71 63 116 24 57 78 409
South-eastern Sweden 58 73 112 53 114 87 497
Western central Sweden 310 162 351 82 125 163 1193
Western Denmark 1509 79 212 159 265 423 2647
Western Norway 456 8 118 17 45 353 997
Total 4542 1190 2314 761 1491 2858 13156
% 34 9 18 6 11 22 100

Vad dolkarna anvéndes till vet vi inte sdkert. De brukssparsanalyser som genomforts pa

dolkarnas eggar pavisar slitage fran rahud. Da det inte gar att utesluta att dessa spér avsatts i

samband med forvaring i 1aderslida séger de tyvérr inte nédvéandigtvis ndgot om dolkarnas

anviandningsomraden (Apel 2001). Polerade ytor pé greppens bas ér relativt vanliga och visar

att dolkarna d@ven anvénts som eldflinta tillsammans med pyrit (Stapert & Johansen 1999).

Historiska iakttagelser i Jemen visar att yngre mén fick metalldolkar i samband med

puberteten och att dolkarna sedan fungerade som en symbol for mannen och krigaren och

alltid bars i ett skdrp pa magen (Cammann 1977). I lliaden och Odysséen, som visserligen ar

nagot yngre dn de skandinaviska flintdolkarna men som beskriver dldre hdndelser, framgar att

dolken utgjorde en del i krigarens utrustning och att den framf6rallt anvéndes vid rituell slakt.

Kanske utgjorde dven de skandinaviska flintdolkarna en insignia for ett socialt segment i

samhillet (Apel 2001). En saddan tanke underbyggs av att bade dolkarnas distribution och

deras depositionssammanhangde antyder att de varit personliga dgodelar som foljt sina dgare

genom livet. De deponeras framst i1 gravar utanfor produktionsomradena (se bl a Malmer

1982).
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Produktionen av flintdolkar

Syftet med den foljande texten &r att den skall bilda grunden for en tolkning av
flintdolksteknologins svarighetsgrad. Resultaten av den experimentella studien har delvis
ingatt i min avhandling (Apel 2001) och kommer att presenteras i sin helhet i en framtida
publikation (Callahan, Apel & Olausson in prep.). I detta sammanhang definieras “’teknologi”
som ett sammanhéingande system av foremaél, beteenden och kunskap som &r mojlig att
tradera fran en generation till ndsta. Genom att betona reproduktionsaspekten blir det tydligt
att teknologi dr inbdddad i den sociala varlden. Ett sadan holistiskt perspektiv ar viktig,

speciellt nér det géller flintdolkarna som producerades dver 24 generationer.

Min forstaelse av flintdolkshantverket baseras delvis pa egen erfarenhet men framforallt pa ett
samarbete med Errett Callahan — en erfaren flintsmed och arkeolog. Under tva somrar i mitten
av 1990-talet definierades produktionsstadier genom att arkeologiska material och
experimentella data konfronterades och jamfordes (Callahan, Apel & Olausson MS). En
prelimindr, intuitiv, forstaelse for flintdolkshantverket uppnaddes. Da ett av malen med
studien var att forsta hantverkets komplexitet och svéarighetsgrad var det viktigt att
tolkningarna inte endast baserades pa praktisk erfarenhet eftersom sddana tolkningar létt
riskerar att bli alltfor auktoritetsbundna. En vég ur ett sddant forskningsdilemma &r att 4 ena
sidan acceptera och dra nytta av den kunskap som uppstar av den spontana erfarenheten (den
naiva empirismen) men att balansera den med ett distanserat perspektiv (den slutna
rationalismen). Detta gors lampligen genom att i analysen bryta med vardagsterminologin — i
detta fall den terminologi som flintsmeder idag anvénder — eftersom den ofta framsta som
oproblematisk och “naturlig” och pa grund av detta riskerar att i alltfor hog grad styra
tolkningen. Istéllet for att fraga mig sjélv och Errett vilka stadier av tillverkningen som krivde
stor hantverksskicklighet och vilka stadier som var littare att utféra valde jag alltsa att i vissa
faser av analysen angripa materialet frn ett mer distanserat perspektiv. Detta krdvde i sin tur
en tillgéng till en metod och en terminologi som styrde mig bort fran det intuitiva. Istéillet for
att anvdnda termer, som t ex “’skicklighet”, valde jag att bryta med vardagsspréket och inforde
tva begrepp 1 analysen som introducerades till arkeologin av Jacques Pelegrin (1990): (1)
Semantiskt minne (connaissance) och (2) procedurminne (savoir-faire) (tab. 2). Begreppen
definierar tvd neuro-psykologiska l&ngtidsminnen som é&r involverade i alla praktiska gester
som manniskor utfor. Connaissance (ar en form av deklarativt minne (Nilsson 2004:23))
utgdrs av teoretiskt information som krévs for att utfora en gest som har sitt ursprung utanfor

den egna kroppen. Savoir-faire, diremot, ér ett icke deklarativt minne (Nilsson 2004:23), en
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form av muskelminne som endast uppkommer genom praktisk erfarenhet. Det beror pé att det
ar sammankopplat med kroppsrorelser och foljaktligen kan det bara inldras genom praktik och

omfattande repetition.

Tabell 2. Néagra nyckelbegrepp som skiljer teoretisk kunskap och praktiskt handlag at (Apel
2000: 59).

Kunskap (Sematiskt) Handlag (Procedurminne)
forklarande handlande

medveten minnesfunktion Omedveten minnesfunktion
kommunicerbar intuitiv

Teoretiskt minne praktiskt minne

Forloras vid minnesforlust Forloras inte vid minnesforlust

Under det experimenten graderades de gester som genomfordes i de olika stadierna i enlighet
med deras relativa andel av kunskap och handlag (fig 3). Det visade sig att stadierna genom
denna klassificering fordelar sig pa ett sitt som sammanfaller med platsernas distribution 1
landskapet. Produktionsstadier som inneholl en lag grad av praktiskt handlag, frimst de tidiga
stadierna i produktionen, aterfinner vi pa ett visst avstand fran boplatser och nira
ravarukéllorna. Ett exempel pa en sddan plats dr Fornas pa Djurslands norddstra horn. Hér
undersoktes pa 1940-talet en produktionsplats pé stranden nedanfor de vita kalkklippor i
vilken de naturliga flintnodulerna ligger inbéddade. A andra sidan aterfinns produktionsavfall
frén de senare stadier av bifacial tillverkning i anslutning till huslimningar pa boplatser som t

ex Myrhdj och Gug.

Produktionsstadiernas skilda distribution i landskapet kan tolkas som beroende av rent
praktiska avvdganden men monstret gar ocksa tolkas i sociala och politiska termer. Om det ar
sé att teknologin i sig hade ett socialt virde s& kan man ténka sig att stadier med en lag grad
av handlag hemlighoélls i syfte att bevara den teknologiska kunskapen inom den egna gruppen.
Niér det géller stadier med en hog grad av handlag, som inte gar att hirma utan en stor
investering i utbildningstid, 4r inte risken for imitation lika stor. Istdllet kunde flintsmederna
genomfora dessa stadier mitt pa boplatserna och dirigenom erhélla uppskattning och prestige
for sitt hantverkskunnande utan att behova riskera sin exklusivitet. Har kan paralleller dras till
t ex traditionell jairnframstallning 1 Afrika dér ett liknande fenomen kan iakttagas vad géller

skillnader mellan smaltningsprocessen och smidet (se Apel 2001:114 f¥).
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Institutions- och komplexitetsbegreppen

En diskussion kring flintdolksteknologins sociala aspekter kréver tydliga definitioner av de
tva begreppen “institution” och “komplexitet”. I ett filosofilexikon definieras ordet institution
som “en relativt varaktig social bildning, som sikrar en viss 6verensstimmelse eller
likformighet mellan olika individers handlande i ett samhélle genom att utgéra ett gemensamt
regelsystem for det”. En institution ar alltsé ett socialt faktum (Durkheim 1991:21) och som
ett sddant har den en kontinuitet som dverskrider individer savil som generationer. Det
implicerar vad som inom den klassiska sociologin bendmndes social struktur. Om vi kan lira
oss att kdnna igen institutioner i arkeologiska material och lamningar, och om vi pa ett
Overtygande sitt kan visa principer for hur olika institutioner bemannas och reproduceras, da
kan vi dven uttala oss om ett samhélles sociala struktur (se t ex Olausson 1993). Begreppet
“komplexitet” definierades pa 1800-talet av Herbert Spencer som nadgot som karaktériseras av
fler delar och fler relationer mellan delar. Etthundra &r senare definerades fortfarande
komplexitet pé ett liknande sétt inom arkeologin: ”Complexity refers to that which is

composed of many interrelated parts” (Price and Brown 1985).

Om vi tinker oss att delarna i detta fall 4r institutioner av olika slag s& korresponderar alltsé
graden av komplexitet med det antal formella institutioner, och relationerna mellan dem, som
ett givet samhdélle har. I vart dagliga liv dr vi beroende av 1000-tals personer och 100-tals
institutioner for att f4 vara behov tillgodosedda. Sett ur detta perspektiv lever vi i ett komplext
samhille. De mobila jagare-samlargrupper som vi kdnner fran historiska och etnografiska
beskrivningar och som storre delen av aret lever 1 sma familjegrupper har fa fasta
institutioner. I sdidana samhallen dr varje individ och familj sjidlva tvungna att behérska det
mesta for att tillgodose sina behov. Sammanfattningsvis kan man séga att en hogre grad av

komplexitet innebér en storre arbetsdelning i det berdrda samhéllet.

Ldrlingssystem i traditionella samhdllen

Detta innebér att om vi forvéntar oss att en teknologi dven spelat en roll i reproduktionen av
den sociala strukturen f6ljer dven ett intresse av att bevara hantverksskicklighet inom
familjen. Larlingssystem tenderar att i sddana fall bli exklusiva for vissa slékter i rakt
nedstigande led. Betraktar vi den typ av larlingssystem som studerats i traditionella samhéllen
ser vi alltsd att sldktskap och &rftlighet dr viktiga egenskaper nir teknologin reproduceras
genom generationerna. Grovt sett kidnner vi tre typer av larlingssystem fran historiska kénda

samhillen:
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(1) medeltida gillen,
(2) kast och sléktbaserade sammanslutningar och

(3) kooperativa, sldktbaserade sammanslutningar.

Det medeltida gillet skiljer sig frdn de tva dvriga varianterna i och med att sliktskap inte &r
nodvindighet for medlemskap, atminstone inte formellt sett. Gillet bestér ju av en
sammanslutning hantverkare som inte nddvandigtvis ér slakt med varandra. Man bor dock
komma ihag att skapandet av gillen gér tillbaka pé politiska beslut vars syfte var att skydda
kunder och hantverkare i de medeltida stdderna och att gillenas féregangare, de
hantverkssammanslutningar som upptrader pa 11-1200-talet, var sléktbaserade
sammanslutningar. Dessutom skedde rekryteringen till de medeltida hantverksgillena vanligen
inom familjerna d&ven om det, rent juridiskt, &ven om det var mojligt att rekrytera medlemmar
utanfor sldkten. Detta innebar att de medeltida gillena inte utgdr bra forebilder for hur

larlingssystem var organiserade i forhistorisk tid.

Kast- och sldktbaserade hantverkssammanslutningar rekryterar nya medlemmar inom slikten
eller kastet. De forstndmnda skiljer sig fran de sistnimnda dé de &dven praktiserar endogami.
Kanske &r det sa att vi kan forvénta oss kastbaserade hantverkssammanslutningar i
forhistoriska samhéllen med en relativt hog grad av arbetsdelning medan sléktbaserat

hantverk dr vanligast i samhéllen med en mindre grad av arbetsdelning.

Kooperativa former av sldktskapsbaserade hantverksgrupper rekryterar sina medlemmar fran
de sldktmedlemmar som bor i samma omréde. Ofta har den kooperativa gruppen tillgang till
en exklusiv rdvarukélla som man dger tillsammans. I dag &r flinta av god kvalité relativt latt
att fa tag i sodra Skandinavien men sé har det inte alltid varit. Framforallt beror dagens
realtivt goda tillgang pa att stora flintblock plojs upp av jarnplogar och laggs i odlingsrosen
och att storre flintstycken blir kvar som restprodukter vid kritbrytning i dagbrott och sedan
anvands som fyllnadsmaterial. Strédnder dér flintan kontinuerligt spolas fram &r mindre bra
ravarukéllor. Flintans kvalité forsimras ndmligen snabbt om den far ligga exponerad for vader
och vind (Stafford 2003). Detta innebér att det faktiskt bor ha funnits mojlighet att kontrollera
de kinda révarukéllorna under forhistorien. De forhistoriska flintgruvor som undersokts vid

Limfjorden och i sydvistra Sk&ne underbygger ocksé en sddan tanke. Tanken att den sociala
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basen for produktionen av flintdolkar utgjordes av ett kooperativt, sliktbaserat system ar

darfor tilltalande.

Sammanfattning

I uppsatsen har jag argumenterat for att flintdolksteknologin utgjorde en social institution i
Soédra Skandinavien under senneolitikum och tidig bronsélder. Grunden for detta pastdende
kan héarledas ur en teknologisk analys av den skandinaviska flintdolksteknologin. En
forutsittning for tolkningen ar att hantverket reproducerades vertikalt eller snett
generationerna. Flera etnografiska studier av dverforingar av kulturella egenskaper genom
generationerna i traditionella samhéllen visar att detta tycks vara nérapé en generell regel.
Speciellt viktigt blir en vertikal, slaktbaserad reproduktion i de fall da den egenskap som
reproduceras kan anvidndas som en form av kapital i sociala relationer. Dessa argument
underbygger en tolkning dér det senneolitiska, specialiserade flinthantverket reproducerades i
ett larlingssystem dédr rekryteringen av larlingar var sldktskapsbaserad. Den langa
larlingsperioden innebar helt enkelt att néra slidktskap, fran fordlder till barn, utgjorde ett
mycket praktiskt system for 6verforande. Om man dessutom ténker sig att denna typ av
kunskap utgjorde ett vardefullt kapital som kunde anvéndas i sociala strategier foljer att det
framstar som dnnu mer logiskt att tillgdngen till l1drlingssystemet var begrinsat till ndra
familjemedlemmar. Slutsatsen av den teknologiska studien, i kombination med etno-
arkeologiska studier, ar att det bor ha funnits fasta social institutioner i de senneolitiska
samhéllena i sddra Skandinavien. En sddan tolkning blir &n mer sannolikt om den relateras till
den arkeologiska komplexitetsdebatten inom arkeologin dér det bl a har argumenterats {or att
forekomsten av formella sociala institutioner indikerar en relativt hog grad av social

komplexitet och arbetsdelning.
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