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Abstrakt

Det finns intressanta forbindelser mellan & ena sidan den tradition for utforskandet av de
symboliska tillgdngarnas ekonomi som Pierre Bourdieu och hans medarbetare borjade
utveckla i Frankrike for ett halvsekel sedan, & andra sidan senare ars "nya Marxlasning”
inom framst tyskt sprakomrade, med foretradare som Michael Heinrich. Sessionsbidraget
ar ett forsok att reda ut vari denna valfrandskap bestar. Dessutom nagra funderingar om
skillnader mellan den tyska och den franska Marxreceptionens historia.

Det ir en ganska enkel tanke som jag hir ligger fram f6r diskussion, nimligen att det finns
dverensstimmelser mellan 4 ena sidan vissa inslag i den s kallade nya Marxlisningen, i
synnerhet den monetira virdeteorin, 4 andra sidan Pierre Bourdieus och hans medarbetare
forskningsprogram. Ordférklaring: Med "Bourdieu & Co:s program” avses det som utvecklades
under en teoretisk fas aren kring 1970 och fick fastare form i och med de empiriska
undersokningar av filt vid Centre de sociologie européenne som borjade publiceras fr.o.m.
1975.

Kort sagt: Bourdieu & Co:s program ir inkompatibelt med Marx kritik av den politiska
ekonomin sa linge man héller fast vid att varornas virdemingd bestims av mingden nedlagt
virdeproducerande arbete och att varuutbytet inte bidrar till att bestimma detta virdemingd.
Enligt den tolkningen har Marx kategorier priser och pengar inget med virdebildningen att
goéra. Men om kritiken av den politiska ekonomin vrids i riktning mot att utbytet tillerkinns
avgdrande betydelse i virdeskapandet, i sa fall ges bytesvirdet en funktion som i ndgon man
liknar det Bourdieu kallade symboliskt kapital.:

Vad man ska ha denna observation till vet jag inte riktigt. Sjilv har jag inte kommit lingre
in till att det dr kul att, helt fristdende fran varandra, jimfora tva olika sitt att férstd hur virde
skapas och erkinns i den rddande samhillsordningen. Att begrunda likheter och skillnader kan
md&jligen en liten smula bidra till att utveckla dessa forskningstraditioner var for sig. Nista steg
vore fundera p&d om de har nagot att tillféra varandra.

' Jag har tidigare framkastat denna tanke i ett paper "Filtbegreppet som bidrag till den kritiska
samhillsforskningen”, konferensen Scandinavian Critical Theory Round Table No. 3, Universitetet i Oslo, 26 nov
2011.



Foga direktpaverkan fran Marx till Bourdieu ...

Forst maste konstateras att det ingalunda ir friga om direkt paverkan. I den forskning som
Bourdieu och hans medarbetare och lirjungar bedrev spelade Marx kritik av den politiska
ekonomin ingen nimnvird roll. Férvisso forekommer i Bourdieus skrifter och forelisningar
itskilliga ordvindningar, tankegingar och metaforer himtade frin Marx, men Bourdieu & Co
overtog knappast nigra begrepp, undersskningsmetoder eller andra forskningsredskap av
betydelse for deras eget arbete.

Detta kan i ndgon méan forklaras av marxismens stillning i de kretsar som Bourdieu
tillhérde nir han antridde sin akademiska bana.> Det var kommunismen snarare i#n marxismen
som spelade roll — en viktig roll —vid I'Ecole Normale Supérieure, rue d'Ulm, under hans tid
som elev vid skolans humanistiska sektion 1951-1954.3 Det franska kommunistpartiets
exempellosa framgangar omedelbart efter andra virldskriget (6ver 25 procent av résterna)
priglade fortfarande inte bara det politiska utan dven det intellektuella livet i Frankrike.
Emmanuel Le Roy Ladurie (Foucaults skolkamrat frin Henri-IV) blev timligen omgiende
efter det att han antagits till ENS 1949 sekreterare for skolans kommunistiska cell, och
utdvade enligt samstimmiga vittnesbérder en inkvisitorisk makt éver skolkamraterna. Allra
viktigast blev dock Louis Althussers inflytande. Denne hade antagits som elev redan 1939 men
tillbringat kriget i tyskt fangldger och blev, nir han atervint och blivit firdig med sin
agrégation 1948, kvar som lirare, i funktionen som caiman — det vill siga anfértrodd uppgiften
att drilla eleverna i filosofi infor agrégation-examen — vilken han skulle behalla trots
erbjudanden om universitetslirartjinster«. Samma ar blev han medlem av kommunistpartiet —
som ung hade han varit glddande katoliks — och férblev under manga ar en nyckelfigur inom
PCF-miljén vid ENSS.

Somliga normalens holl distans till partiet. Till dem horde Bourdieu, som aldrig var
partimedlem och som tillsammans med sin béste vin fran de sista ren i gymnasiet, Jacques
Derrida, bildade ett slags tredjestindpunktforening f6r dem som ville vara varken
kommunister eller gaullister. Deras "’kommitté till friheternas f6rvar” blev foremal for en av de
bannbullor som utdelades av Emmanuel Le Roy Laurie, den fruktade unge sekreteraren f6r
kommunistpartiets cell vid skolan. Deras psykologilirare Michel Foucault hade redan under
sitt forsta ar vid skolan umgatts med tankar pa att ansluta sig till partiet, men hans siregna

> Det mesta i detta avsnitt 4r himtat fran D. Broady, Sociologi och epistemologi, 2 uppl., Stockholm 1991, pp. 35-
37, 1861, http://www.skeptron.uu.se/broady/sec/p-broady-g1.htm.

3 For en utférlig diskussion av vad kommunismen betydde for ENS-eleverna under den period vi intresserar oss
for, forra hilften av femtiotalet, se E. Le Roy Ladurie, Paris-Montpellier. P.C.-P.S.U. 1945-1963 Gallimard, Paris:
1982, pp. 44-131. Forfattaren, partimedlem aren 1949-1956 och ledarfigur inom P.C.-cellen vid Ecole normale
supérieure, rue d'Ulm, ir vil skickad att beskriva denna milj6 - som han i efterhand karaktiriserar som "ett
andligt Gulag” (p. 77) - och de mekanismer som férvandlade en yngling av konservativ katolsk familj till hardfsr
stalinist. Om kommunismen vid ENS vid denna tid, se vidare D. Eribon, Michel Foucault (1926-1984),
Flammarion, Paris 1989, pp. 50-54, samt J.-F. Sirinelli, "Les normaliens de la rue d'Ulm aprés 1945 : une
génération communiste ?”, Revue d'histoire moderne et contemporaine, vol. XXXIII, octobre-décembre 1986,
pp. 569-588. Den sistnimnda uppsatsen ir i sin helhet dgnad fraigan om kommunisternas antal och inflytande. Fér
perioden i slutet av fyrtiotalet finner Sirinelli (op.cit, p. 574) att antalet partianslutna kommunister uppgick till
ett trettiotal, det vill siga ungefir 15 procent av de totalt ca 200 eleverna. Dirmed korrigerar Sirinelli en siffra
som ofta anférts, 25 procent, men han tillade att denna lilla krets av kommunister var utomordentligt
inflytelserik. Dels var kommunisterna alltifran krigsslutet fram till bérjan av femtiotalet den mest manstarka och
homogena politiska grupperingen vid skolan (pp. 574, 583), dels var sympatisdrerna talrika (pp. 576ff). Vid den
tidpunkt nir Bourdieu bérjade vid skolan, 1950, var kommunisterna som mest sekteristiska; med Edgar Morins
formulering talar Sirinelli om ”den andra stalinistiska nedisningen” (pp. 582f).

4 Jfr D. Eribon, op.cit, 1989, pp. 50, 154.

5 Jfr minnesbilderna och brevcitaten i den memoarbok som Althussers filosofilirare i Lyon 4ren 1937-39, Jean
Guitton, utgivit, Un siécle une vie. Robert Laffont, Paris 1988. Om Althusser se pp. 150-160.

6 Dock tycks det ha dréjt nigra ar innan Althusser framtridde som den obestridde ledaren, jfr J.-F. Sirinelli
(op.cit, 1986, p. 577) som utfragat bland andra Foucault.



antikollektivistiska hillning — han kunde tinka sig att gd med i partiet men vigrade bli
medlem av studentfackforeningen —férhindrade detta fram till &r 1950. Under forsta hilften av
femtiotalet, d4 Foucault siledes undervisade i psykologi vid ENS, samlade han kring sig ett
liten krets (kallad "folklore-gruppen”) av kommunistiska lirjungar, bland andra Paul Veyne
och Jean-Claude Passeron, med en mjukare framtoning 4n den officiella PCF-linjen. Foucault
tridde ut ur partiet 1953, och lir nir han limnade Frankrike for att flytta till Uppsala 1955 ha
overgivit marxismen, vilket inte hindrade att han forblev nira vin till Althusser.”

Det var saledes marxismen i betydelsen kommunism och politiska stillningstaganden, inte i
betydelsen vetenskapligt program, som priglade studerandemiljén vid ENS fortfarande under
de ar da Bourdieu var elev.8 Det dedicerade teoretiska projekt som skulle ta form kring
Althusser utvecklades senare och blev bekant for en bredare publik férst 1965 i och med
publiceringen av Pour Marx och Lire le Capital.

Det ir slidende att Bourdieu i sina allra tidigaste studier behandlade just de frigor som
marxisterna i Paris vid denna tid var upptagna av, rérande kolonialismens natur och
revolutionens méjligheter, férhallandet mellan centrum och periferi och mellan fértryckare
och fortryckta, frigan om huruvida bénderna kunde utgora en revolutionir klass eller ej,
betingelserna for klassmedvetandets utveckling, trasproletariatets stillning, 6vergingen mellan
forkapitalistiskt och kapitalistiskt samhille, forhallandet mellan ekonomisk bas och ideologisk
6verbyggnad, ideologins relativa autonomi, och s vidare.

Saledes uppfattade Bourdieu uppenbarligen marxisternas fragor som virda att stillas. Men
hans analyser och svar var avvikande. Liksom tidigare under studiearen fortsatte han att halla
distansen till den samtida franska marxismen med dess tita band till politisk aktivism och ofta
till kommunistpartiet. Nir han 1955 och nigra ar framat, forst som virnpliktig och direfter
som etnolog och sociolog, hamnade mitt i en verklig revolution, den algeriska, fann han en
verklighet som stimde daligt 6verens med den franska vinsterintelligentians politiska analyser
och forhoppningar. I mer eller mindre fortickt polemik med de parisiska
revolutionssvirmarna hivdade han att en realistisk uppfattning av den algeriska revolutionens
méjligheter maste ta hinsyn till befolkningens traditionella virdesystem och omvilvningen av
dessa.s Vid denna tid var den franska marxismen titt kopplad till det politiska livet i

7 Om Foucaults forhéllande till PCF och marxismen, se D. Eribon, op.cit, 1989, pp. 54, 70-78, 162f et passim.

8 En normalien av ildre argang, Jean-Toussant Desanti, kommunist och filosofiprofessor vid Sorbonne, vars
foreldsningar vid ENS av allt att déma betydde en hel del f6r eleverna under den period vi hir behandlar, har
vittnat om att hans egen vig till marxismen fran och med slutet av trettiotalet gatt via "den militanta praktiken
(och icke den intellektuella anslutningen till de av Marx utvecklade teoretiska tillvigagangssitten) [...]” ("Postface
en guise d'avant-propos”, pp. 11-16 i J.T. Desanti, Introduction a la phénoménologie. Gallimard, Paris: 1976
[1963], citatet fran p. 13.) Le Roy Ladurie, elev vid ENS under forsta hilften av femtiotalet, berittar att man
egentligen inte liste Marx sirskilt noga; méjligen kinde man nagot till den unge Marx skrifter (Le Roy Ladurie,
op.cit, 1982, pp. 107f). S4 torde fallet ha varit for de flesta normaliens inda fram till dess att Marx — och d4 inte
ungdomsskrifterna utan Kapitalet — blev pabjuden lisning i och med att Althussers projekt tog fast form i bérjan
av sextiotalet. Men inte ens da liste man Marx sirskilt grundligt, inte ens Kapitalet om vi far tro Althussers
vittnesbérd i den postuma memoarerna dir han berittar att han av Marx tidigare bara var bekant med
ungdomsskrifterna och inte férrin 1964 pa allvar tog itu med Kapitalets forsta band, samtidigt med att det
seminarium under hans ledning 16pte som skulle resultera i Lire "Le Capital”aret dirpa (L. Althusser, Lavenir
dure longtemps, STOCK/IMEC, 1992, p. 139).

9 "Den skadligaste illusionen 4r utan tvekan den man kan kalla myten om den revolutionerande revolutionen,
enligt vilken kriget som genom magi skulle transformera det algeriska samhillet alltigenom, och till pa kdpet 16sa
alla problem, inklusive dem som revolutionen sjilv givit upphov till” (P. Bourdieu, "De la guerre révolutionnaire
a la révolution”, pp. 5-13 i L'Algérie de demain, ed. Francois Perroux, P.U.F., Paris 1962, cit. fran p. 5); jfr P.
Bourdieu, "Logique interne de la société algérienne originelle”, pp. 41-51 i Le sous-développement en Algérie,
Editions du Secrétariat Social d'Alger, Alger 1959, cit pp. 50f). Som en undertext till Bourdieus analyser av
samhillsforindringarna i Algeriet finns stindigt kritiken av de parisiska marxisternas politiska énsketinkande och
deras idealistiska och idealiserade forestillningar om den revolutionire bonden. Av Bourdieus analyser framgick
att de mest militanta algeriska upprorsminnen med visterlindska matt mitt var ytterligt reaktionira. Dessutom
tog han i minga sammanhang avstind frin grovhuggna materialistiska forklaringar: det ir, fastslog Bourdieu, en
illusorisk férhoppning att tro att omvilvningen av existensbetingelserna (produktionsférhallandena och sittet att



allminhet och till PCF i synnerhet. Sikert fanns sociala och psykologiska férklaringar till att
Bourdieu, som aldrig varit benigen att lata sig inordnas i ledet, i s& hég grad undvek den
marxistiska vokabulidren. Senare under 1g60o-talet tillkom férstas en konkurrenssituation
eftersom althusserianerna och Bourdieus liger tivlade om samma publik.

... som inte heller var bekant med "den nya
Marxlisningen” ...

Noteringarna i forra avsnittet ir till storsta delen dterbruk fran en annan framstillning och
syftade bara till att ge beligg f6r att Bourdieu inte himtade nagot nimnvirt direkt fran Marx
nir han och medarbetarna utvecklade det forskningsprogram som 1964 skulle fa sin hemvist
vid Centre de sociologie européenne. Dessutom ville jag illustrera den franska marxismens —
dtminstone den som Bourdieu hade mest att géra med — starka knytning till det politiska filtet
och svaga till det vetenskapliga.

Med tanke pa dmnet for var session dr det viktigt att sla fast att Bourdieu nir han
utvecklande sina begrepp sidsom symbolisk kapital, kulturellt kapital, filt s vidare inte visste
ett dugg om det utforskande av Marx kritik av den politiska ekonomin som samtidigt tog fart
inom foretridesvis tyskt sprakomrade. Inte heller i hans nirmaste krets av medarbetare och
lirjungar fanns mig veterligt ndgon som var rejilt insatt i saken.

Du som ir fortrogen med vad som menas med "den nya Marxlisningen” kan hoppa dver de
tre nirmaste styckena. Med detta uttryck avses vanligen de strdmningar fran slutet av 1960-
talet och framat som dndrat forstaelsen av vad Marx astadkom under det sista kvartsseklet] av
sitt liv, fran och med 1857. En viktig férutsittning var att ett antal av Marx manuskript eller
utgivna men férbisedda texter blev tillgingliga for dem som inte hade tillgang till arkiven.
Viktigast var inledningsvis det omfattande manuskript frin 1857-1858 som eftervirlden givit
namnet Grundrisse. Det hade varit tillgingligt utanfoér 6stblocket alltsedan 1953 da en utgiva
publicerades i Berlin men fér nagot bredare kretsar blev dess fulla betydelse uppenbar férst
mot slutet av 1960-talet." Dirtill ateruppticktes forsta kapitlet, det om varan och penningen,
sddant det férekom i férsta upplagan 1867 av Kapitalets forsta bok, i visentliga avseenden
annorlunda #n samma kapitel i den andra och féljande upplagor. Ett tidigare inte publicerat
utkast till ett kapitel "Den omedelbara produktionsprocessens resultat” som inte kom med i
Kapitalets forsta bok blev tillgingligt i tryck 1969. Under perioden 1976—2012 publicerades
kolossalt mycket nytt, savil tidigare outgivna handskrifter som varianter av och kommentarer
till redan utgivna texter, inom avdelning II, "Das Kapital” und Vorarbeien, av MEGA (Karl

producera) automatiskt skulle leda till en avgdrande férindring av attityder och ideologier (Le déracinement,
Minuit, Paris 1964, pp. 168-170). Den materiella nédvindigheten kan visserligen tjina som en vilkommen ursikt i
de fall nir minniskorna redan ir subjektivt férberedda for en férindring, men inte ens "den mest brutala
[materiella] nédvindigheten kan i sig avgdra att man dverger kulturella modeller” (op.cit, 1964, pp. 107f;
Bourdieus exempel var hir det traditionella bondesambhillets forbud mot att kvinnor utfér vissa arbeten, ett
forbud som kunde upphivas nir bondefamiljen tvingades till en mer urban miljé och maken blev arbetslés, men
ater tridde i kraft sa snart de materiella villkoren sa tillit).

1© Den hir sortens kategoriska utsagor om vad som inte hint brukar vara svara att leda i bevis men i detta fall kan
jag utnyttja mig sjilv som killa. Upptagen som jag var av de strémningar som i dag kallas "ny marxlisning”
forsokte jag upprepade ginger vid tiden for mina forsta vistelser vid Bourdieus center i bérjan av 1980-talet att
intressera Bourdieu for sidant och férhérde mig om hur mycket han kinde till. Ingenting, visade det sig. Och ville
inget veta heller. Annars var han vil fortrogen med manga tidigare och nagra samtida tyska forskningstraditioner
men uppenbarligen inte alls med den nya férstaelse av Marx kritik av den politiska ekonomin som bérjade vinna
utbredning samtidigt med att hans eget forskningsprogram tog fastare form fran och med senare hilften av 1960-
talet.

1 Den senaste och tills vidare mest definitiva utgdvan av Grundfrisse ir MEGA 11/1.1 frin 2006 som inom samma
pirmar inrymmer det oférindrade innehallet i tva separata band publicerade 1976 och 1981.



Marx Friedrich Engels Gesamtausgabe), sammantaget 22 bokvolymer, atskilliga ganska tjocka,
jamte lika manga volymer med textkritisk apparat.

Parallellt med denna utgivning av allt bevarat av Marx hand om kritiken av den politiska
ekonomin, vixte intresset for kvalificerade tolkningar. Tidigare klarade sig experten pa
omridet normalt med si att siga en enda verkligt helig text, de tre bocker av Kapitaleti de av
Engels ombesérjda utgivorna (forsta bandets fjirde upplaga 1890 samt andra och tredje bandet
1893 resp. 1894), samma text som aterutgivits i MEW och tillika férlagorna for 6versittningar
till manga sprak. Andra skrifter betraktades som mer perifera. Ungefir som relationen mellan
Bibeln och apokryferna eller mellan Mosebéckerna och Talmud. Nu fanns oindligt mycket
mer att tillgd, olika varianter av samma texter, mojligheter att jimfora och forutsittningar for
att sirskilja vad Marx skrev frén vad Engels och andra utgivare lagt till, indrat och strukit.
Marxexperterna tvangs bli filologer. Jag vet inte om det ir sant men det berittades nir
MEGA-utgivan forbereddes i Ostberlin att korrekturlisarna arbetade i par, den ene med
forlagan framfor sig, den andre med korrekturet, och bdda med en knappnal i handen: —-Min
nal sitter i ett "e”, vilken bokstav har du?

Det pionjirarbete som sikerligen betydde mest for att vinda upp och ned pé de
traditionella forestillningarna om Marx kritik av den politiska ekonomin var Roman
Rosdolskys Zur Entstehungsgeschichte des Marxschen "Kapital”i tre band fran 1968. Han hade
tidigt (redan 1948 enligt han egen uppgift i férordet) fatt tillgang till ett av de sillsynta
exemplaren av den forsta Grundrisse-utgavan, utgiven i Moskva, med vars hjilp han kunde
visa att Marx ofullbordade projekt Kapitalet inte, vilket varit den ditintills vanliga forstaelsen,
utgick fran kapitalismens synliga verkningar utan handlade om ett allmint kapitalbegrepp, om
kapitalismens inneboende visensforhallanden, och vidare att Marx som modell for sitt sitt att
utveckla kategorierna anvint Hegels Logik.

I férordet noterade Rosdolsky att Grundfrisse ir ett "f6r den marxistiska teorin
grundliggande verk som dock genom sin egenartade form och sitt delvis svarforstaeliga
uttryckssitt knappast 4r dgnat att na fram till en bredare lisarkrets”. Rosdolsky kunde inte
forutse alla studiegrupper som skulle poppa upp under det nirmast foljande decenniet. Att
tala om en folkrorelse vore en dverdrift men det var inda ett inte ringa antal studenter och
yngre akademiker som dgnade mycken méda a4t Marx kritik av den politiska ekonomin och
inte minst Grundrisse.

Fran dessa miljéer spreds "den nya Marxlisningen”.:

... och lange forefoll tillvigagangssittet i Marx kritik av
den politiska ekonomin oférenligt med Bourdieu & Co:s
forskningsprogram ...

Forvisso intog Bourdieu redan tidigt — och héll framdeles fast vid — stindpunkter som brukar
forbindas med Marx. Han uppmirksammade materiella férutsittningars, klasstrukturen,
maktférhallandena, ideologin och mycket annat. Han var politiskt vinstersinnad. Men 1at oss
hir fokusera pa kritiken av den politiska ekonomin, det vill siga Marx eget unika bidrag.
Materialismen, klassbegreppet och annat var inte hans uppfinningar.

2 En omfangsrik historik éver "den nya marxlidsningen” ir Ingo Elbe, Marx im Westen. Die neue Marx-Lektiire in
der Bundesrepublik seit 1965. Akademie Verlag, Berlin 2010, ny korr. uppl. 2012.

3 Bourdieu har exempelvis uppgivit att hans tidigaste etnologiska studier i Algeriet var starkt paverkade av den
materialistiska metoden i den d4 nyutkomna Jacques Berque, Les structures sociales du Haut Atlas, P.U.F., Paris
1955 (Se P. Bourdieu, Le sens pratique, Minuit, Paris 1980, p. of). Dafértiden var det slaget av materialistiska
metoder sillsynta inom detta forskningsomrade.



Sjilv trodde jag under trettio ar att den forskning som Bourdieu & Co utvecklade var
fullstindigt inkompatibel med kritiken av den politiska ekonomin siddana denna bérjade
interpreterades frain och med 4ren kring 1970 med stéd i de férsta pionjirarbetena av Witali
Wygodski, Roman Rosdolsky med flera.

Redan framstillningssittet i kritiken av den politiska ekonomin, det vill siga den hegelska
visen/framtridelse-dialektiken och modellen for kategoriernas utveckling ur varandra, tycktes
omdijliggdra varje forsdk att nirma de tva traditionerna till varandra. Tag Andens
fenomenologi, som kan uppfattas som ett slags modell for de bland Marx undersékningar,
exempelvis Teorier om mervirdet, vilka startar i ytframtridelserna. Andens fenomenologi tar
saledes avstamp i den sinnliga vissheten, det vill siga var omedelbara uppfattning, som visar
sig vara en s allmin kategori att den inte kan sté fér sig sjilv utan drivs 6ver i die
Wahrnehmung, ("varseblivningen” eller kanske hellre "férsanthallandet”), och vidare éver
"sjalvmedvetandet” fram till "férnuftet”, som visar sig sa otillrickligt att en 6verindividuell
ande maste dverta stafettpinnen. Eller tag Hegels sitt att borja sin logik.'s Hir dr vigen den
motsatta, fran visendet till allt mer sammansatta och konkreta framtridelser. Det rena varat
synes vara en limplig startpunkt for en logik i Hegels mening av spekulativ filosofi (till
skillnad fran den formella logiken, som vil Hegel nirmast skulle klassificera som resonerande
tinkande®). Men detta rena vara ir vid nirmare paseende ett vara utan nigon som helst
bestimning, ett fullstindigt tomt vara, med andra ord detsamma som det rena intet. Varat och
intet hinger ihop, och dvergingen frin intet till varat ir "blivandet”. Darmed har Hegels
framstillning natt fram till det bestimda varat eller "tillvaron”, das Dasein, som i sig innehéller
bade realitet och negation och som reflekterat i sig sjilvt utvecklas till "det som ir till” eller
"nagot”, Etwas. Att detta "nagot” ir bestimt innebir att det ir atskilt frin "nigot annat”, som
dock i sin tur ir ett "nigot”. Dirfér kan "nigot” inte sta for sig sjilvt utan maste utvecklas
vidare. Varje anhalt skirskddas och visar sig lida av inre motsigelser och tillkortakommanden,
varigenom Hegel anser sig ha demonstrerat nédvindigheten av ett kliv till nista etapp. P4 si
vis slingrar sig Hegels framstillning framat och dnnu ir det langt kvar till kategorier som
"existensen”, "verkligheten” och den viirld som vi minniskor erfar.

Rosdolsky och andra efter honom hade lyft fram Hegels logik som modellen for
framstillningen i Kapitalet. Siledes en direkt kollision med Bourdieus & Co:s program vars
epistemologiska principer i hog grad var himtade fran franska vetenskapsfilosofer som Gaston
Bachelard, Jean Cavailleés, Georges Canguilhem och deras féregingare. Bachelard avskydde den
hegelska dialektiken sidan han uppfattade den. Det ir oférenligt med tidsenligt vetenskapligt
tinkande att tro pa nagon nédvindig immanent logik, att inneboende motsigelser ir
drivkraften och att fundamentala visensférhallanden framtrider, skiner igenom som
fenomen.”

"4 Hegel, Werke, Band 3, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1970, pp. 82ff.

s Werke, Band 5, 1969, pp. 82ff ("den stora logikens” framstillning av liran om varat); Band 8, 1970, pp. 181ff
("den lilla logikens” framstillning av dito).

16 Om Hegels atskillnad mellan en "resonerande” hallning 4 ena sidan och ett "begripande” och "spekulativt”
tinkande 4 den andra, se t.ex. Werke, Band 3, 1970, p. 56ff; Band 6, 1969, pp. 108f.

17 Bachelard bestred till och med att Hegel skulle vara férgrundsfiguren inom artonhundratalets rationalistiska
dialektik. I stillet lyfte Bachelard fram Lobatjevskijs "dialektisering” av det geometriska tinkandet. Denne Nikolaj
Lobatjevskij, vars insatser Bachelard satte sa hogt, var den ryske matematiker som pa 1830-talet samtidigt med
och oberoende av ungraren Johann Bolyai visade pd méjligheterna att konstruera en geometri som undvarar det
euklidiska parallellaxiomet, s kallad icke-euklidisk geometri. Fér Bachelard framstod Lobatjevskijs insats som
foredomlig eftersom den banade vig for en a posteriori-dialektik, “en dialektisk komplettering av grundliggande
begrepp”, en dialektik som gar i nirkamp med de vetenskapliga begreppen sddana de faktiskt foreligger. (G.
Bachelard, "Le surrationalisme” [1936], i L'engagement rationaliste, P.U.F., Paris 1972, pp. 8f.) Parallellaxiomet
hade genom seklerna utgjort ett av geometrins till synes orubbliga fundament, och just darfér fungerade
Lobatjevskijs attack si frigdrande: "férnuftets verksamhet fé6rbands med en visentlig rorlighet, en psykisk
upphetsning, en sjilslig glidje.” Hegels dialektik dr i Bachelards 6gon mindre vird, det ir en apriorisk dialektik
som ger anden alltfér stor frihet: "Den motsvarar de livlésa samhillen d4r man ir fri att géra men inte har nagot



For den som énda av ndgon anledning 6nskade gifta ihop Marx kritik av den politiska
ekonomin med Bourdieu & Co:s program fanns olika méjligheter, alla lika daliga.

En méijlighet var att ta Bourdieu pa orden nir han manga ginger forklarade att det han
arbetade med var en dvergripande teori om de symboliska tillgingarnas ekonomi, med en
underavdelning for sidant som hade med ekonomiskt kapital att géra. Ekonomiskt kapital
som en bland andra arter av symboliskt kapital siledes, och ekonomins filt som bara ett bland
andra filt inom det som Bourdieu kallade maktens filt (dvs systemet av relationer mellan alla
kapitalarter av betydenhet i samhillet). Denna 16sning — som jag sjilv valt hittills — 4r dalig
satillvida att den egentligen tar bort allt sirskiljande hos Marx kritik av den politiska
ekonomin. Men om man inte sorjer den forlusten ir det férstas okej.

En annan vig vore att férsdka pressa in Bourdieu & Co:s program i den hegelska kategoriala
framstillningslogiken, genom att ersitta varan, utgdngspunkten for Marx framstillning i
Kapitalet, med en mycket mer omfattande kategori, férslagsvis tillging, och sedan lita olika
arter av kapital i Bourdieus mening motsvara virdeformernas olika skepnader. Men en sadan
hantering vore en prokrustesbidd som skulle ta vick poingerna med tillvigagingssittet i
Bourdieus undersdkningar.

En tredje moijlighet ir den additiva, att lata kritiken av den politiska ekonomin ta hand om
utforskandet av de i sniv mening ekonomiska férhallandena, vilka siledes skulle undantas fran
Bourdieu & Co:s i 6vrigt heltickande program for utforskandet symboliska tillgingar.
Ekonomikritikerna far dgna sig 4t sitt och sociologer och kulturforskare at sitt. Vad man
forlorar pa denna l6sning ir dels att sociologiska undersskningar av i sviv mening ekonomiska
forhallanden hamnar mellan stolarna (diribland exempelvis Bourdieu & Co:s talrika och
omfattande studier av ekonomins och ekonomernas filt), dels att méjligen (men det kan ocksa
betraktas som en styrka) tillimpningsomradet fér kritiken av den politiska ekonomin
inskrinks.

Det verkade utsiktsldst att pa fruktbirande vis kombinera Bourdieu & Co:s program med
en visen/framtridelse-dialektik. Aven om man inte tinker sig visendet som naturaliserat och
framtridelserna som blotta epifenomen utan féljer Hegels tankeging att visendet maste
framtrida, att det dver huvud taget inte ir ndgot visen om det inte framtrider, kvarstar
problemet. Det symboliska kapitalet, nyckelbegreppet inom Bourdieu-traditionen ir nagot
helt annat in det allminna kapitalbegrepp som spelar huvudrollen i kritiken av den politiska
ekonomin.

... men inslag i den nyaste Marxlisningen ir inte s
fjarran frin vad Bourdieu & Co astadkommit.

Den ovan beskrivna situationen giller inte riktigt lingre. Tack vare vad som kanske kan kallas
den "nyaste Marxlisningen” har fler méjligheter 6ppnats att diskutera relationen mellan
sociologin a la Bourdieu och kritiken av den politiska ekonomin. Med den nyaste
Marxlisningen avses det under det nirmast forflutna dryga decenniet pa nytt expanderande
utforskandet av kritiken av den politiska ekonomin, fortfarande med utgangspunkt i
pionjirarbetena fran aren kring 1970 men utan begrinsning till de tolkningsramar som da
erbjods. Nu finns gott om utrymme for kittare. Det ir full fart pa diskussionerna som frimst,
men inte enbart, forts inom tyskt sprdkomrade. En strid strém av bidrag och debattinligg

att gdra. Man ir siledes fri att tinka men har inget att tinka pa.” (Op.cit, 1972, p. 8. De tv4 sist citerade
meningarna kursiverade i originalet.)

8 Det har framférts tinkvirda argument for att kritiken av den politiska ekonomin inte handlar om allt méjligt
samhilleligt utan #ger giltighet uteslutande inom den sfirer som emanerar ur varuproduktion, varutbyte osv. En i
Norden inflytelserik féresprakare f6r den stindpunkten var Hans-Jorgen Schanz, se 7i/ rekonstruktionen af
kritikken af den politiske okonomis omfangslogiske status, Modtryk, Aarhus 1973.



fyller ett stindigt vixande antal tidskrifter och andra fora. Den mest inflytelserike bland dessa
de nyaste Marxlidsarna torde vara Michael Heinrich.»

En méijlighet ir att, vilket Heinrich 4r inne p4, férsoka gora sig av med den hegelska
dialektiken, vilken som nimnts oméijliggjort ett nirmande till Bourdieus & Co:s program.

Den mojlighet som jag sjilv forst fastnade fér var den som 6ppnades med den nimnde
Henrich’s "monetira virdeteori”.> Kort sagt: si linge den marxistiska varuanalysen uppfattas sa
att virdet primirt skapas genom nedlagt arbete och penningen betraktas en perifer kategori,
ett praktiskt hjalpmedel i varuutbytet och cirkulationssfiren, av intresse mest for att den fyller
dylika funktioner som bytesmedel etc — s linge finns knappast nagra forbindelser till
analyserna av det symboliska kapitalet a la Bourdieu & Co. Konstverks virde skapas inte av
konstnirens slit med firg och pensel i sin ateljé.

Diremot finns férbindelser om man tar fasta pa den "monetira” virdeteori som Heinrich
foresprakat, med Isaak .I. Rubin, Helmut Reichelt och Hans-Georg Backhaus som féregingare.
Heinrich menade sig inte ha uppenbarat Marx egentliga intention men identifierade den
monetira virdeteori som en av de sinsemellan motsigelsefulla nya vigar som Marx banade.
Denna monetira virdeteori 16ser upp den traditionella marxistiska arbetsvirdelirans postulat,
betonar att virdesubstansen uppstar inte i varuproduktionen (vilket ir den traditionella
forstdelsen) utan forst i utbytet, och framhiver penningformen som nédvindig dirvidlag.

En varas virdestorlek bestims di inte av det abstrakta arbete som lagts ned i densamma. I
stillet maste man (vilket Marx gjorde, menar Heinrich) utga frin det samhilleliga totalarbete
som producerat alla varor. Det totala virdet av denna "oerhérda varuanhopning” (som Marx
skriver i férsta meningen i forsta kapitlet i forsta boken av Kapitalet) ) kan bara uttryckas i
priser, och penningen ir nédvindig for att relatera enskilda varor till varandra. Virdet bestimt
saledes forst i utbytet, och penningformen maste inkluderas i virdeformsanalysen.

Hir nirmar vi oss en forstaelse som eventuellt dr férenlig med Bourdieu & Co:s teori om de
symboliska tillgdingarnas ekonomi. Den totalmingd symboliskt kapital som konstverk
representerar ir resultat av allt arbete som lagts ned av konstnirer, gallerister som investerar i
dem, kritiker som lyfter fram dem och ménga andra som skapat och uppritthéller konstens
filt, men virdet (om vi haller oss till det filtspecifika symboliska kapitalet) av enskilda
konstverk (eller konstnirer virde avgors i striderna inom konstens filt.

For undvikande av missforstand bor betonas att den monetira virdeteorin inte ir en teori
av den sort dir virdet reduceras till priser skapade ritt och slitt av tillgding och efterfrigan pa
en marknad. I botten finns fortfarande antagandet att arbetet ir virdeskapande.

Denna "monetira” vindning inom kritiken av den politiska ekonomin erbjuder en 6ppning
for forhoppningsvis meningsfulla jimférelser med Bourdieu & Co:s program. Jag forestiller
mig att det symboliska kapitalet borde inta en plats att jimféras med penningformen. For att
tillgdngar ska kunna relateras till varandra och fér att deras virde ska kunna faststillas krivs
symboliskt kapital, liksom priser behovs i virlden av varor. Vilken tillgding som helst
(utbildning, pengar, kultiverade maner, skénhet) har verkningar som symboliskt kapital i den
mén den blir igenkind och erkind som virdefull — det 4r vad som menas med symboliskt
kapital. Féljaktligen forekommer i studierna i anslutning till Bourdieu & Co:s program ett
orikneligt antal olika arter och underarter av symboliskt kapital. En fascinerande tanke ir att

9 En grundsten for den nyaste marxlisningen var Michael Heinrich, Die Wissenschatt vom Wert Die Marxsche
Kritik der politischen Okonomie zwischen wissenschaftlicher Revolution und klassischer Tradition, Verlag
Westfilisches Dampfboot, 1999, 5 rev. uppl. 2011. Jag vill passa pa att tacka Anders Ramsay som var den som
forst fiste min uppmirksamhet vid att Heinrich och andra var i fird med att bidra med nigot nytt visentligt till
den diskussion om kritiken av den politiska ekonomin som jag trott var timligen insomnad.

2 Se sirskilt Heinrich, op.cit, 2011, pp. 196ff samt en rad senare bidrag. Som tidigare {6retridare {6r en monetir
virdeteori, pekar Heinrich ut Helmut Reichelt och Hans-Georg Backhaus, ytterligare nigra av pionjirerna fran
aren kring 1970, men de "monetira” inslagen i deras interpretation av kritiken av den politiska ekonomin gick nog
dafsrtiden de flesta lisare forbi.



forestilla sig symboliskt kapital som ett slags allmén virdeekvivalent, jimférbar med
penningen i den marxska framstillningen.

Jag kan inte genomskada huruvida Heinrich eller hans kritiker har mest ritt i friga om
Marx egentliga intentioner. Vill bara ha sagt att Bourdieu & Co:s program later sig relateras till
Heinrichs interpretation av kritiken av den politiska ekonomin. Och inom "den nyaste
marxldsningen finns inte bara Heinrich. Det finns fler som lyft fram virdeformen, hivdat att
virdet inte kan reduceras till arbetsmingd utan méaste férmedlas av penningen och, i likhet
med Heinrich, brukar utpeka Isaak I. Rubin som en viktig anfader efter Marx. Ett exempel ir
de traditioner som gjort kritiken av fetischismen (en fetischism som ingalunda enbart ir
knutet till den snivare analysen av varan och penningen etc utan bestimmande for sociala
forhillanden i stort) till en grundsten i kritiken av den politiska ekonomin och dirmed for
forstielsen av kapitalismen — men dirom vet jag inte mer dn vad som stod redan i Rubins bok
om den marxska virdeteorin (tysk dvers. 1973, forsta ryska uppl. 1924) och vad jag med
vigledning av Rasmus Fleischer férsokt begripa av Robert Kurz och hans efterféljares
skriverier.

En annan skymtande méijlighet vore att utrona hur Bourdieu & Co:s program gir ihop med
det férnyade intresset f6r fetischismen, nimligen.

Ocksa olikheter (mer framtridande #n likheterna) mellan kritiken av den politiska ekonomin
och Bourdieu & Co:s program ir virda uppmirksamhet. Vad innebir det att virden faststills i
utbyten versus att de faststills genom erkinnande? Och till skillnad fran vid kép och
forsiljning innebir kapitalkonvertering i Bourdieu mening inte att de tidigare tillgdngarna
avyttras: nir en viss examen (utbildningskapital) ger hogre 16n eller forskningsanslag
(ekonomiskt kapital), eller i det slags heau mariage som férenar en dam ur aristokratin med en
rik borgare eller en industriigares dotter med en ung akademiker med framtidsutsikter (som i
fallet Durkheim) si foérsvinner inte de kapitalarter som konverteras.

En annan olikhet, kanske skenbar, ir att kritiken av den politiska ekonomin ir bunden till
en historisk epok, kapitalismens. Kategorierna och tillvigagingssittet har mening bara i
relation till denna epok. Bourdieu & Co:s program diremot brukar ofta uppfattas som mer
overhistoriskt. Detta sistnimnda kan dock diskuteras — de olika filten, vilka primirt definieras
av var sin sirskilda art av symboliskt kapital dr i hogsta grad historiska féreteelser. I var del av
virlden torde det religiosa filtet vara mycket gammalt, det juridiska tillkom under
tidigmodern tid, de naturvetenskapliga borjade formas mot slutet av 1700-talet, konstens och
litteraturens enligt Bourdieus historieskrivning férst under loppet av 18o00o-talet. Man kan alltsa
tinka sig ett slags de symboliska tillgdngarnas utvecklade ekonomi som inte alls funnits alltid
och 6verallt.

Alltsa: i alla samhillen i alla tider har det funnits symboliskt kapital, dvs. erkiinnande,
prestige, renommeé, anseende, heder... Diremot har inte alltid kulturellt kapital funnits och
heller inte de fér filten specifika kapitalen. . Denna utveckling har hittills uppfattats historiskt
men i analogi med den "logiska” (till skillnad fran den tidigare "historiska”) ldsningen av
Kapitalet kan man tinka sig en "logisk” lisning av Bourdieu & Co:s verk. Det har ingen gjort.
Dags nu?

Eftersom vi kan konstatera att Bourdieu var foga paverkad av Marx kritik av den politiska
ekonomin ir en tinkbar forklaring till likheterna att Marx och Bourdieu fick med hundra ars
mellanrum korn pa nigot visentligt i hur kapitalismen/varusamhillet/ moderniteten ir
hopskruvad.





