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Ur annalerna:

Noteringar
fran

sjuttiotalet

TEXT DoNALD BROADY

Med anledning av KRU'Ts tjugodrsjubileum dterger vi en text som ger en inblick i
vad somliga ldrare hade for sig pd sjuttiotalet och hur idén om en kritisk
utbildningstidskrift vixte fram. Texten publicerades som appendix till Donald
Broady, Den dolda laroplanen. Krut-artiklar 1977-80, Symposion Bokforlag,
Stockholm 1981. Nedan ndgot forkortad.

Donald Broady var pa 70-talet lidrare i svenska, historia och filosofi. Ar idag
tf professor vid Lirarhégskolan i Stockholm och forskare vid Tekniska Hogsko-

lan.
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RUT — ETT DISKUSSIONSFORUM och

ett redskap for progressiva skolar-

betare”. Sa 16d en baksidestext pa
det forsta KRUTnumret i borjan av 1977
som hingt med ocksa i fortsdttningen. De
progressiva skolarbetare som tidskriften
viande sig till var bade de vinstersinnade
och de pedagogiskt forandringsinriktade
som inte nodvandigtvis var overtygade so-
cialister. Under férsta hilften av sjuttiota-
let hade ndmligen politiskt och pedagog—

iskt progressiva rorelser blandf ————__

skolfolk vixt fram, och det var i
dessa miljoer idén om en kritisk
utbildningstidskrift foddes och|
dir fanns en lisekrets och bli-|
vande medarbetare.

Dessa rorelser borjar redan|
bli historia. Naturligt nog ar
det genomslagen i den offent-
liga debatten som de flesta
minns: floden av alternativ-
pedagogiska  debattbocker
som forlagen vrakte ut pa
marknaden,  Socialstyrel-
sens och Skoloverstyrelsens
satsning pa den s.k. dialog-
pedagogiken, diskussionerna om SIA-ut-
redningens forslag, alla studiedagar och
fortbildningskurser som lararkaren utsat-
tes for, massmediernas solskenshistorier
om villyckade forsok att forandra under-
visningen...

Dessa genombrott i den offentliga de-
batten skedde pa bred front forst vid mit-
ten av sjuttiotalet. Men dessfoérinnan fanns
rorelser “underifrin” bland skolfolk, vil-
ket finns anledning att pAminna om i dag.
Ty de angrepp pa sjuttiotalsprogressivis-
men som priglat de senaste arens debatt
om skolan, har haft just de offentliga fram-
tradandena till maltavlor: Barnstugeutred-
ningens Gertrud Schyl-Bjurman, en hand-
full progressivt sinnade SO-tjinstemin,
nagra socialdemokrater med Lena Hjelm-
Wallén i spetsen, dessa och andra etablera-
de ideologer har angripits och deras énske-
mal om hurdan skolan borde vara har upp-
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fattats som verklighetsbeskrivningar; sko-
lan har utmalats som en flumpedagogernas
lekstuga och ett socialdemokraternas ex-
perimentalfilt.

Att detta ar en osannfirdig bild vet var
och en med nagon erfarenhet av skolans
vardag. Det dr dessutom dalig idealistisk
historieskrivning att tillmita dsikter och
varderingar inuti huvudet pa vissa skolide-
ologer sd avgorande betydelse. Progressi-
vismens rendssans under sjuttiotalet hade
_férst och framst samband med de faktis-
——————_ka problem som mainga
_— Iskolarbetare stod infor.

/Omvandlingen 1 arbetsliv

foch familjemonster, import

lav invandrad och deporter-

Iu'ling av svensk arbetskraft,

lcentralisering av skolvisen-

/det, kulturindustrins expan-
[sion och mycket annat bidrog
till nya betingelser f6r under-
visning som gjorde det svirare
att anvinda traditionella peda-
gogiska metoder, 1 synnerhet i
betongfororterna runt storsti-
derna. Det var i praktiska under-
visningsproblem som de progres-
siva rorelscrnﬂ bland skolfolk hade sin
grund, och den riktning i vilken lésningar-
na soktes hade forstds samband med
vansteruppsvinget och andra samtida ide-
ologiska stromningar.

Den har “underifrin” rorelsen bland
skolfolk blev en missnojesrorelse, en pro-
test riktad mot konservatismen och trog-
rorligheten i skolan och lararutbildningen,
mot de politiska partiernas och férbun-
dens outvecklade skolpolitik, mot larar-
fackens fixering vid fragor om l6n och an-
stallning och ointresse for pedagogiska fra-
gor, och mot den statliga reformverksam- -
heten som stannade vid retorik och organi-
satoriska atgarder men ldt skolans innehall
forbli vid det gamla.

Nagon jamforbar bred och brokig ro-
relse hade knappast existerat under efterk-
rigstiden. De tidigare reformpedagogiska
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stromningarna (ar-

FI]L‘tSSk{)lL‘- och akti-

J vitetspedagogiken)

hade 1 hog grad su-

gits upp av enhets-
skolereformen.

Att reformpedagogis-

ka och progressivis-
tiska idéer pa nytt
kom till heders under
sjuttiotalet, berodde
inte pa nagot antikva-
riskt intresse — kinne-
domen om de historiska
foregdngarna var inte
siarskilt utbredd. Formodligen dr forklar-
ingen att de aktuella undervisningsproble-
men, de som uppstar nir skolan ska vara
en skola “for alla” och inte enbart som
t.ex. det gamla ldroverket eller den gamla
folkskolan en skola for vissa bestimda
klasser och skikt, liknar problem som tidi-
gare gjort progressiva pedagogiska tankar
mojliga att tanka.

ohi
o

ETT SARMARKE for sjuttiotalets progressiva
skolrorelse var organisationsformerna. Jag
har redan flera ganger anvint uttrycket or-
ganisering “underifran”, och avser att det
inte fanns nagon narmare anknytning till
t.ex. politiska partier eller férbund, till 14-
rarfacken eller till den statliga reformpoli-
tiken. Tva exempel pa sadana organisatio-
ner som fortlevde under hela sjuttiotalet,
ar SOL, Socialistiska larare, som bildades
1970 och samma ar bytte namn till Socia-
listiska skolarbetare, och Arbetsgruppen
for en progressiv folkhogskola som bérja-
de ta form 1972. Ett sirmirke for rérelser-
na var ocksa de manga veckoslutskurser,
sommarkurser, seminarier och andra sam-
mankomster, dar skolarbetare fran skilda
stadier och verksamhetsfilt inom utbild-
ningsapparaten och fran skilda delar av
landet triffades, utbytte erfarenheter och
fann att mdnga problem var gemensamma.
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Pa sa sitt, genom att bryta lararyrkets iso-
lering, kunde en mer samlad kritik av ut-
bildningssektorn, fran forskola till univer-
sitet, borja formuleras.

Dessa sammankomster arrangerades
och bekostades av deltagarna sjdlva. Det
var alltsa inte friga om pabjudna studieda-
gar eller statsfinansierade fortbildnings-
kurser eller andra initiativ “uppifrin”.
Tvirtom uppfattade skolaktivisterna Skol-
overstyrelsen och lararhégskolorna som
konserverande krafter.

Vissa kategorier skolfolk hade redan
vid slutet av sextiotalet bérjat utveckla en
progressivistisk  ideologi. Svensklarare
med intresse for drama skapade exempel-
vis frin och med 1969 sina diskus-
sionssammanhang. Pa manga hogskole-
institutioner pagick som bekant kampen
mot professorsvildet och for demokratis-
ka studieformer och ett annat undervis-
ningsinnehall, och parallella rorelser fanns
samtidigt pa andra hall, exempelvis bland
vardarbetarna; det var nara att Ska-Edeby
blev nedlagt 1971 sedan de yngre radika-
lerna forsokt infora stormotesdemokrati
och foreslagit springning av “stenhuset pa
Vasagatan” (Barnaviardsnimnden).

Och likheterna mellan den pedagogiska
progressivismen och den ideologi som en
del socialarbetare utvecklade dr uppenba-
ra. Det var en ideologi som inte later sig
forklaras enbart med hanvisning till 1968;
exempelvis den typ av bostadsomrades- el-
ler grannskapsarbete som utvecklades in-
om Aspuddenprojektet och pa andra hall
hade sina foregangare i och hamtade inspi-
ration fran tidigare engelska forsok med
"community work”. Vidare himtade den
pedagogiska progressivismen dtminstone i
Stockholmstrakten en del niring fran
stadsrorelsen. Bakgardsaktionerna pa so-
der, aktioner som att mala overgangsstal-
len dir sidana behovdes eller att barrika-
dera Karlbergsviagen for att ordna saftka-
las — detta var tidstypiska praktiska ut-
tryck for en omtanke om barnen i den har-
da stadsmiljon som senare kom att tas upp
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inom Arkiv Samtal och progressiva ldrar-
grupper.

Men om vi héller oss till skolfolk, och
till de bredare sammankomsterna som
samlade manga kategorier fran skilda de-
lar av landet, var nog ett seminarium i ja-
nuari 1973 i Grisslehamn, arrangerat av
aktivister inom Riksforbundet for miljote-
rapi, det forsta som fick betydelse for de
skolrérelser som skulle komma att utveck-
las. Ett hundratal deltagare dgnade en helg
it att diskutera skolan, ”var storsta institu-
tion”. Skoldebatten hade nyss tagit en ny
vandning tack vare ett nummer av Pocket-
tidningen R, Utklassad? Rapport fran
grundskolan (nr 5 1972), i vilket nigra
utsorterade obsklasselever beskrev vad
skolan gjort med dem och gav uttryck for
sitt hat:

"Skolan dr ett jivla belveteji-
vel. Jag hatar skolan sd jag ska-
kar dnda in i mdrgen. Jag skulle
kunna spriinga javelskapet i luf-
ten. Jag hatar skolan. Jag batar
skolan sd mycket sd jag ndstan

"Eﬁi

hackar tinder. Jidvla skolskit. Det
dr sa avskyvdrt sa jag bara vill
skrika. Jag kommer att bli sinnes-
sjuk om jag mdste gd i den dir
javla avskyvarda dckliga snuski-
ga ladan. Jag hatar den. Men hur
hogt jag dn skriker sd bjalper det
inte. Dom bara burar in en. Som
en fdgel i bur. Enda siittet att bli
fridrattdo.”

Den lirarinna som
formatt sina elever att
formulera sig sd verk-
ningsfullt, Kerstin Hjal-
mdal, var inbjuden till
seminariet i Grissle-
hamn, och jag som vin-
tat mig en ruschig tjej i
jeans minns annu min
forundran vid motet
med en eterisk, lag-
mild och humanis-
tiskt kultiverad kvin-
na.

”Varfor

kastas
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inte skolimnena ut och livet in”, var rubri-
ken till ett av bidragen i samma tid-
skriftsnummer, skriver av Nils Christie,
kriminolog fran Oslo, som ocksa tillhorde
de inbjudna i Grisslehamn. Nils Christie
hade 1971 givit ut boken Hvis skolen ikke
fantes som gjort intryck pa manga av oss;
det var den s.k. avskolningsrorelsen, dvs.
ifrdgasidttandet av skolan som institution,
som nadde Sverige (Christies bok och Ivan
lllichs Sambille utan skola utkom under
1972 pa svenska, bagge pa Wahlstrém och
Widstrand).

Vidare hade Emil Sannelind och Arthur
Josefsson inbjudits, tva av fordldrarna fran
byn Markitta i Gallivare kommun som se-
dan ett halvar lyckats forhindra nedligg-
ningen av sin skola. Vi fick en livfull skild-
ring av hur sjutton bevipnade poliser nyli-
gen brutit sig in i det ockuperade skolhuset
klockan fyra pd morgonen och avhyst oc-
kupationsstyrkan (tvd husmaodrar). Varpa
kommunen lit sld sonder toaletterna och
demolera den 6vriga inredningen, och by-
borna inrittade en ny illegal skola i ett an-
nat hus. Detta var praktisk kritik av den
statliga skolpolitiken, kampen 1 Markitta
visade pa centraliseringen av skolvisendet
som en del av avfolkningspolitiken och pa
skolan som en del av samhallet.

De flesta deltagarna i Grisslehamnsse-
minariet arbetade inom virdinstitutioner,
men dir fanns ocksa en hel del skolfolk
som beslot ordna en uppfoljande samman-
komst. Den 4-6 maj 1973 samlades ett
hundratal deltagare i Jordbromalmsskolan
1 Haninge kommun séder om Stockholm.
Det var nog ingen tillfillighet att en grupp
elevvardare (verksamma inom det s.k.
Jordbroprojektet) arrangerade seminariet
och att flera inbjudna talare ocksd var
vardfolk. Gunnar Vistberg talade om de
utstotta, vilka han i likhet med Ska-Gustav
Jonsson hellre ville kalla ”de aldrig in-
slippta”. Barbro Wiking — ocksd hon
med forflutet pA Barnbyn Ska och nu dri-
vande kraft bakom skolpsykologernas
viagran att testa elever och etablering som
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sjdlvstandig profession med progressivis-
tisk ideologi — talade om lokala mojlighe-
ter att fordandra skolan inom systemets ra-
mar.

Formodligen fick pa detta och andra
sitt den progressivistiska socialarbetartra-
ditionen fran Barnbyn Ska en viss betydel-
se for progressivismens renissans bland en
yngre generation skolfolk. Detta var inget
idéhistoriskt samband ritt och slitt, utan
sammanhangde sannolikt med att sociali-
sationsproblem som tidigare drabbade de
mest marginaliserade och utslagna, efter-
hand ocksa blev alltmer akuta problem for
skolan och lirarna, forst och mest dras-
tiskt for elevvardarna.

Men det visentliga under Jordbrosemi-
nariet var inte foreldsningarna utan dis-
kussionerna 1 smagrupper, rollspel dar
man fick préva pa att vara elev, samt fram-
for allt erfarenhetsutbytet med skolfolk
fran andra delar av landet och fran andra
stadier och omraden inom skolapparaten.
Till (den delvis bedrdgliga men ocksa
fruktbiarande) kanslan av etr vi-kollektiv
som stravade at samma hall bidrog ocksa
de yttre formerna for arrangemanget. Till
skillnad fran Grisslehamnsseminariet som
varit forlagt till Hotel Havsbaden, fick hir
i Jordbromalmsskolan varje tiomanna-
grupp sig tilldelade ett lass lnftmadrasser
inhyrda fran Forsvarets materialverk och
ett klassrum att sova i.

o

DET HAR VAR ETT MONSTER som skulle upp-
repas: de kollektiva arbetsformerna, sjdlv-
hushall och spartanska, ”bruksvirdesori-
enterade” yttre arrangemangen kom si-
kert att betyda atskilligt for en del av de
skolarbetare som deltog 1 manga liknande
sammankomster. Sjdlva umgingesstilen
kittade samman deltagarna i en upplevelse
av att vara "underground” i opposition
mot etablissemangets formalism och ridd-
haga. Sommaren 1973 ordnade SOL pa
Malungs folkhogskola en sommarvecka




som sedan skulle bli en arligen aterkom-
mande tradition och pa Arkiv Samtals gard
Storsand i s6dra Dalarna samlades ett tret-
tiotal larare, elevvardare och elever for att
fullfélja en uppgift som pabérjats under se-
minariet i Jordbromalmskolan, nimligen
att starta en “erfarenhetsformedling” for
progressivt skolfolk. Denna férmedling
kom till stind, tog namnet Skolarkivet,
och presenterade sig utat sa hiar: ”Skolarki-
vet dr en grupp manniskor som vill arbeta
for forandringar som ar politiskt och/eller
pedagogiskt progressiva. Vi vill vara en
sluss som formedlar material, erfarenheter
och kontakter.”

Mer precist dn sa var vil inte program-
met, vilket kan férefalla markligt 1 dag da
SO och fétlagsindustrin med Liber i spet-
sen med fortjusning sprider hiften med pe-
dagogiska tips over riket, visserligen pa
glittat papper och med bilder i fyrfirgs-
tryck och inte som Skolarkivet pa nitt och
jamt lasbara stenciler och utan att ta betalt
for arbetet. Men 1973 framstod en verk-
samhet som Skolarkivets som ”“under-
ground”, och arbetet med att sprida stenci-
lerade hiften var bara ett medel for det va-
sentliga syftet: att progressiva skolarbetare
skulle fa kontakt med varandra. Detta var
en lirdom fran det tidiga sjuttiotalets
stadsrorelse och Arkiv Samtal: att kontak-
ter mellan manniskor ar mer verkningsfullt
dn t.ex. den agitation och propaganda som
viansterforbunden dgnade sig at.

Vidare ville SOL och Skolarkivet bidra
till att den skolrorelse som borjade vixa
fram blev politiskt och inte enbart pedago-
giskt progressiv. Situationen fér generatio-
nen formad av "ungdomsupproret” aren
kring 1968, FNL-rorelsen och vinsterupp-
svinget, var ju att den inte var fullt sa ung
lingre, och atskilliga tardigutbildade kam-

Fria teatergrupper bjods in till skolorna. Till
mangas forargelse. Har " Ett spel om plugget”
med Leif Sundberg, Lotti Ejebrandt, Tom Deut-
gen.

rater hade hamnat
som ldrare ute i
provinsen, med
begrinsade moj-
ligheter att dis-
kutera sin ar-
betssituation
med likasinna-
de. Nagon stu-
dentvinster av
namnvard
omfattning
hade vil ald-
rig existerat 1 Sverige, men vissa
arbetsgemenskaper och diskussionsmiljoer
fanns dnda pa universitet och lararhégsko-
lor, och avsnorandet av denna navelstring
och intrddet 1 yrkeslivet innebar politiska
och dven existentiella problem for unga ra-
dikala larare.

Vénsterns partier och forbund visade
dock foga intresse for vad som var pa gang
bland de radikala skolarbetarna. Jag
minns férstamaj-demonstrationen 1974
nir de som skramlade med béssor for att
samla in pengar till Markittaborna skall-
des for lingonvinster av medlemmar i ett
av vinsterforbunden som da var mitt uppe
i en "proletariseringskampanj” (studentre-
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voltérerna skulle omskola sig till fabrik-
sarbetare). Att arbeta teoretiskt eller prak-
tiskt med skolfragor prioriterades lagt in-
om vénsterférbunden och dafortiden dven
inom VPK. SKP och Clarté visade visserli-
gen en viss forstdelse for en glesbygdskamp
som den i Markitta, men bedrev for Gvrigt
en siregen Mao-inspirerad enhetsfronts-
politik och alla diskussioner om innehallet
i undervisningen uppfattades som splitt-
rande; i stdllet ville SKP/Clarté driva krav
om mindre klasser och bort med betygen.

&

DE POLITISKA vinsterorganisationernas
ointresse for innehallsliga skolfrigor bi-
drog nog till att loslig alternativpedagogik
i stil .med vad danskarna kallade bon-
gotrummepedagogiken vann utbredning
dven bland radikala lirare, och ameri-
kansk grupp-psykologisk och terapeutisk
ideologi borjade satta sin pragel pa debat-
ten; skolans problem bérjade diskuteras i
termer av att vi inte kunde kommunicera,
visa kanslor, ge raka budskap... Alternativ
pedagogik skulle enligt planerna vara im-
net for nédsta storre seminarium i augusti
1974 pa Bjorhovda i norra Roslagen, med
utgdngspunkt i en amerikansk bok av Post-
man & Weingartner som nyss utkommit
pa svenska, tidstypiskt betitlad Ldra fér att
overleva. Angrepp pa en forlegad under-
visning — férslag till en revolution! (Det
amerikanska originalets titel var Teaching
as a Subversive Activity, 1969, och man
kan notera att det 4r samme Neil Postman
som tio ar senare skrev Teaching as a Con-
serving Activity. Tiderna — eller snarare
samhillet — forandras.) Men darav blev
intet, ty Utredningen om skolans inre arbe-
te (SIA) hade just slappt sitt huvudbetin-
kande (Skolans arbetsmilic, SOU 1974:
53) och diskussionerna kom istillet att
handla om SIA-forslagen och 1 synnerhet
om sambanden med det stora SO-projektet
Malbestimning och utvirdering (MUT)
och andra utredningar som 1973 ars be-
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tygsutredning, utredningen om staten,
skolan och kommunerna (SSK), m.fl. Fra-
getecknen var manga och sju arbetsgrup-
per tillsattes som skulle forsoka komma
underfund med vad som egentligen var att
vanta och hur man kunde stilla sig dartill.

Det var ingen litt uppgift; senare skaf-
fade ndgon alla aktuella utbildningsutred-
ningar och travade dem till en 1 meter och
35 cm hog stapel. Men vetgirigheten var
det inget fel pi. Under hosten kom en
spontan studieverksamhet igang bland
nagra hundra kritiska lirare i1 Stock-
holmstrakten. Misstron mot den statliga
iscensittningen av SIA-debatten var ut-
bredd; tydligen var avsikten att medbor-
garna skulle diskutera vissa av SIA-utred-
ningens mer marginella organisatoriska
forslag om samlad skoldag etc men inte
den samlade framtiden f6r utbildningssek-
torn. Sirskilt misstinksamma var manga
mot lingtgdende ambitioner inom MUT-
projektet att centralstyra och malbestim-
ma innehallet i1 vissa skolimnen in i minsta
detalj. En blivande mellanstadielirare,
Kalle Giiettler, hade i en skrift, Den nya ut-
bildningsoffensiven eller ” Gor vi resursan-
vandningen relativt fri, maste vi klarare ut-
trycka vad resurserna skall anvindas till”,
visat pd samband mellan SIA, MUT och
BU 73. Detta och liknande material stenci-
lerade Skolarkivet i stora upplagor infor de
stundande studiedagarna och diskussio-
nerna om SIA lisaret 1974-75.

Den offentliga SIA-debatten var namli-
gen inledningsvis mycket tam och handla-
de mest om den samlade skoldagen — och
till raga pd allt dsattes SIA-utredningens
forslag etiketten ”vanster”. Det utmalades
som ett [6mskt forsok att gora eleverna till
socialister genom att halla dem i skolan en
stund liangre.

Huvudpunkterna i de progressiva skol-
arbetargruppernas kritik var att SIA:s for-

“slag om organisatorisk decentralisering

inte kunde diskuteras isolerat, utan maste
sdttas i samband med statliga dtgirder for
innehallslig styrning och kontroll av sko-




larbetet, samt att decentraliseringen kunde
fa nivagruppering, ckande orittvisor och
utslagning till resultat. (Kilborns och
Lundgrens rapport Férsok med friare re-
sursanvdndning, 1974, hade namligen fast
uppmirksamheten vid risken for en niva-
gruppering som varken var laglig eller
onskvird.)

I samband med och i sparen av dessa
studier av statliga utredningar férnyades
intresset for alternativ pedagogik inom de
kretsar vars historia hidr tecknas. Efter
konstaterandet att SIA:s forslag mest gallt
organisatoriska former, lag det nira till
hands att vinda intresset mot vad som bor-
de ske i undervisningen, och det organise-
rade uttrycket for detta intresse blev fore-
ningen Aktiv Skola som startade i bérjan
av 1975. Foreningen Aktiv skola konstitu-
erades ur de nyss nimnda arbetsgrupperna
och skulle dels fortsitta granskningen av
floran av statliga utredningar, dels vara ett
forum for diskussion av problem i skolan
och mojligheterna till alternativ. Den forst-
niamnda ambitionen sjonk dock efterhand
i glomska.

Tillstromningen till féreningen wvar
stark. Aktiv skola motsvarade tydligen
akuta behov att diskutera svarigheter i
skolan och pedagogiska metodproblem;
pa kort tid blev foreningen betydligt storre
an tex. SOL, formodligen for att man
inom SOL aldrig riktigt gav sig in i den al-
ternativpedagogiska diskussionen utan
forblev stidende vid sidan av, iaktragande
och kritiserande. Men eftersom den minsta
gemensamma namnaren for medlemmar-
na i Aktiv skola var ett allmint missnoje
med skolan som den var och ett lika all-
mant intresse for "alternativ”, innefattan-
de allt fran Makarenko till amerikanska
kdnslotraningsévningar, kunde forstds
verksamheten varken bli sirskilt kontinu-
erlig, malinriktad eller langlivad.

Pa Aktiv skolas méten runt om i landet
var det inte ovanligt att hundra personer
dok upp, och hundra personer pa nista
mote igen, men ddrav attio nykomlingar.

Under en period kunde den typen av or-
ganisering fylla en funktion, men nir den
allmdnna diskussionen om alternativ an-
tingen inte ledde ndgonstans eller borjade
niarma sig mer konkreta problem kravdes
andra organisationsformer.

Om inte forr blev detta uppenbart i och
med utbildningsdagarna ”Skolan lever” i
Gamla Riksdagshuset 10-11 maj [1975].
Idén om en generalmonstring av aktuella
problem i skolan och alternativ till den tra-
ditionella undervisningen foddes inom
Gruppen for utbildningsforskning vid Pe-
dagogiska institutionen, Stockholms uni-
versitet. Aven folk frin folkhégskolor,
Dramatiska institutet, Teckningslararin-
stitutet m.fl. utbildningsinstitutioner lik-
som organisationer som Progressiv Folk-
hogskola, Socialistiska skolarbetare, Skol-
arkivet, foreningen Aktiv skola och elevor-
ganisationer drogs in i det omfattande for-
beredelsearbetet.

Trots att alla utrymmen i Gamla Riks-
dagshuset anvindes fick manga besokare
som inte anmalt sig i férvig vinda i porten.
De som slapp in fick forst vara med om en
rockrevy om fostran, Fran far till son,
framford av elever fran Teckningslirar-
institutet. Amdi Pedersen frin de danska
Tvindskolorna berattade, liksom elever
fran Det Frie Gymnasium i Képenhamn
och Experimentgymnasiet i Goteborg. Vi-
dare presenterade skolarbetargrupperna
sitt arbete och formulerade kritik av de
statliga utbildningsreformerna. Ulrika Lei-
mar presenterade sin metod for lisning pa
talets grund, och sa vidare: sociodrama,
Kordainstitutet, Foreningen Dramatisk
verksamhet, Freinetinspirerad pedagogik,
Waldorfpedagogik, Montessoripedago-
gik, Dalcroze-seminariet... Utbildningsda-
garna var ett smorgasbord som demonstre-
rade bredden och splittringen inom det
som da kallades skolrorelserna vid en tid-
punkt da liknande stromningar ocksa fick
sitt genombrott i den offentliga debatten.
Skolrorelserna var inte lingre “under-
ground” i samma grad som tidigare.
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LTG, Lasning pa talets grund, en innovation inifran, fran en praktiserande larare.

Foto Ingrid Gustafsson

Samtidigt borjade den tidpunkt nirma
sig dd det inte lingre var mojligt att uppfat-
ta detta spektrum av alternativtinkande
pa skolans omrade som visserligen brokiga
rorelser men dock med nagorlunda gemen-
sam fardriktning. Under utbildningsdagar-
na diskuterades 1 manga olika intresse-
grupper, och en genomgéng av drivorna av
diskussionsprotokoll visar pa radvillheten
bland de femhundra deltagarna. Tva sam-
talsimnen dominerade stort: For det forsta
klagovisor over hur skolan fungerar. For
det andra den stindigt aterkommande,
obesvarade fragan: vad kan man gora da?

6‘.
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DARMED KAN VI strax sitta punkt for denna
rapsodiska skildring av de miljoer dar idén
om en kritisk utbildningstidskrift foddes.
KRUT hade sin bakgrund i uppsvinget for
progressiva pedagogiska traditioner i Sve-
rige under forsta hilften av sjuttiotalet.
Den blivande KRUT-redaktionen hade re-
dan en hel del gemensamma erfarenheter.
Niégra resor till Danmark hade betytt
mycket, fran borjan mest kontakterna med
Tvindskolorna och andra alternativskolor,
men efter hand hade samarbetet med fore-
ningen Unge Padagoger (den danska mot-
svarigheten till SOL) blivit allt viktigare,
och sirskilt da med Thorkild Thejsen och
den livaktiga socialistiska lararforeningen




i Albertslund; hiar hade vi fatt hora talas
om ldrarnas samarbete med den arbetar-
fackliga rorelsen och om férsoken att vid-
ga ldrarsysslan till att bli mer av
bostadsomradesarbete. Och den form av
studier av forhillanden mellan skola och
samhille som vi lirt kdnna fran Vistrysk-
land och Danmark, hade inspirerat oss
sjdlva att dra iging en liknande verksam-
het som efterhand kom att omfatta atskilli-
ga studiecirklar i Skolarkivets och SOL:s
regi. Foljande presentation ger en forestill-
ning om motiven bakom denna skolnings-

verksamhet:

“Som ldrare kanner jag mig
otillricklig for jamnan. Det dr
plagsamt att varje dag se hur illa
manga elever far i skolan. Och
ndr mina egna pedagogiska ideal
havererar i klassrumsverklighe-
ten ligger det ndra till hands att
uppleva det som personliga ne-
derlag, det dr mig det dr fel pa.
Mitt daliga samvete stiller krav.
Eleverna, fordldrarna, kolleger-
na och rektorn stiller krav. Jag

Kontakterna med Unge Padagoger ledde ocksa till att KRUT redan 1977 kom i kontakt med
tecknaren Claus Deleuran, numera avliden. Den har bilden var omslag till KRUT 4

\ @_DETTA FORESTALLER EN SKOA | GENOMSKARNING

!“
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accepterar en orimlig arbetsbor-
da, ofta later jag mig utnyttjas till
att plastra och stalla tillritta i
konflikter dir det kanske varit
halsosammare om konflikterna
fatt gd i dagen. Jag blir forbannad
pd barnens stackars utsugna och
utslapade fordldrar: Varfor enga-
gerar ni er inte, gillar ni inte era
ungar? Eller ocksa frestas jag att
ge upp, eleverna dr ju dndd redan
forstorda, nu galler det i forsta
hand att inte ga under sjilv.

Vi dr en del skolarbetare i
Stockholm som erfarit allt detta
inpd buden, att det faktiskt dr ett
helsicke att arbeta som lirare el-
ler elevvdrdare sd linge vi ser
problemen som personliga pro-
blem. Vi har kint bebov av att
skaffa oss kunskaper om skolans
funktion i samballet. Vi bebover
forstd var egen motsigelsefulla
yrkesroll, som innebdr att vi dels
ska sérja for elevernas *personlig-
hetsutveckling’ och allt majligt
annat fint, och samtidigt sortera,
kvalificera och anpassa nista ge-
neration av lonearbetare. Vi be-
héver forstda orsakerna till att
mellanskiktsbarn ofta omfattar
samma ideal om sjdlvstandighet,
kreativitet och kritiskt tinkande
som vi sjilva, medan arbetar-
klassbarn, som inte ar sda vana vid
att vuxna lyssnar till dem, inte
sillan kraver att ldraren ska vara
en auktoritir slavdrivare. Vi be-
hover forsta de sambilleliga or-
sakerna bakom konkurrens, be-
tygshets och utstétning, skolre-
former och liroplansrevisioner.

Darfor bar vi sedan hésten -
73 triffats var fiortonde dag i ett
par cirklar inom Skolarkivet och
SOL [---]” (D. Broady, Studiecir-
klar i politisk ekonomi och ut-
bildningsekonomi, Skolbandbo-
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ken, 1976).

[ flera avseenden blev dessa studiecirk-
lar en teoretisk plattform infor det kom-
mande arbetet med KRUT. En mer lang-
siktig avsikt var att bidra till att skapa dis-
kussionsmiljoer bland skolfolk utanfér
KRUT-redaktionen. Studiecirklarna fun-
gerade dirmed som alternativ till de sed-
vanliga marxistiska grundcirklarna i vins-
terforbundens och -partiernas regi, vilka
brukade formedla en ytlig och uppsplittrad
” ABC-marxism” (en kvill om den historis-
ka materialismen, en kvill om staten, en
kvill om den politiska ekonomin). Bland
vinstersinnat skolfolk var difértiden den
dodfodda forhoppningen utbredd, att man
skulle kunna bygga en s.a.s. separat marx-
istisk pedagogisk teori, byggd pa denna
ABC-marxism och pa Marx’, Engels’ och
Lenins strodda uttalanden om uppfostran
och utbildning.

Vir ambition var en annan: att lira
kinna Marx inte som profet utan som en
samhallsforskare vars teori och metod
(inte bara de lésrivna resultaten) skulle an-
vindas i sammanhang dir de dog nagot
till. T Visttyskland, Frankrike och Dan-
mark hade en explosiv utveckling av sam-
hillsvetenskaplig utbildningsforskning dgt
rum sedan slutet av sextiotalet, och dar
fann vi ocksa bade spiannande forsok att
anvinda och utveckla de marxistiska ana-
lysredskapen, och visentliga diskussioner
om begransningarna hos den marxistiska
teorin: vad den inte kunde férklara och vil-
ka andra forskningstraditioner som i stil-
let kunde vara brukbara.

I vart sodra grannland Danmark hade
universitetsmarxister danda sedan slutet av
sextiotalet Gversatt och refererat bidrag
frin den kontinentala forskningsfronten
och berittat for skollirarna om hur saker
och ting forhaller sig. Det var kanske till
fordel for oss att sjialva tvingas orientera
oss; i Sverige var vid sjuttiotalets mitt in-
tresset for den marxistiska utbildnings-
forskningens metoder och resultat betyd-
ligt mer utbrett bland larare dn bland uni-




versitetspedagoger.

Att vi som startade KRUT inte anknot
till den universitetsmarxism som dnda exi-
sterade i Sverige, hade delvis med var ge-
mensamma forhistoria att gora. Manga for
oss viktiga problemomraden — lokala ro-
relser, typ Markittabornas aktioner, dar
lirare kunde gora nytta; elevernas sociali-
sationsproblem som man som larare kom-
mer i kontakt med varenda dag; skolans
inre liv och lokala maktférhallanden —
kunde vi inte handskas med, varken teore-
tiskt eller politiskt-strategiskt, inom de ra-
mar som den da dominerande svenska uni-
versitetsmarxismen uppstillde. Denna var
niamligen vid sjuttiotalets mitt timligen
monolitisk — den svenska universitets-
marxismen dominerades vid denna tid av
kominterntraditioner kompletterade med
den forsta generationen anglosachsisk ny-
marxism (ekonomerna kring Monthly Re-
view och kretsen kring New Left Review)
samt Nicos Poulantzas begreppsapparat --
och renhallningsambitionerna var fram-
tridande; den leninistiska principen om
”skoningslos kamp mot alla avvikelser”
holls i dra. Vilket i och for sig inte var si
konstigt. Marxismen var sent omsider pa
vig att etableras som en erkind forskning-
sinriktning vid de svenska universiteten,
och hade behov av att inmuta det egna ter-
ritoriet och avgriansa sig gentemot savil
“borgerlig” vetenskap som “ovetenskap-
lig” marxism, vilket formodligen var en
forklaring till att auktoritetsrelationerna
kunde foéra tanken till katolska kyrkans
apostoliska succession. Liksom andens na-
degava tinkes meddels handpiliggning
overflyttad fran apostlarna till biskopsim-
betets innehavare, fanns inom den svenska
universitetsmarxismen en forestillning om
en legitim arvsféljd som garanterade Ve-
tenskapligheten, fran Marx till Engels till
Lenin till Althusser till Poulantzas till
Therborn.

Vi sokte oss till andra traditioner for att
begripa skolans plats i samhaillet. Marx’
kritik av den politiska ekonomin ar redan

namnd, liksom den visttyska marxistiska
utbildningsekonomin och kvalifikationste-
orin. Det var kontakten med regionalistis-
ka rorelser runtom 1 Europa och teoriut-
vecklingen kring t.ex. Sozialistisches Biiro
(Oskar Negt m.fl.) som gav oss teoretiska
redskap att begripa den lokala organiserin-
gens och "rorelsernas” mojligheter.

Det var forskningen i Frankfurtskolans
forlingning som hjilpte oss hantera socia-
lisationsproblemen.

Det var sd smdningom Bourdieu-grup-
pens antropologiskt inspirerade undersok-
ningar av sociala falt och praktiskt behirs-
kande som hjilpte oss analysera skolans
“inre” sociala villkor, och Michel Fou-
caults arbeten som hjilpte oss forsta den
makt som vixer “underifrin” t.ex. i sko-
lan och inte later sig forklaras som nagot
som droppar ned uppifran, fran t.ex. sta-
ten eller borgarklassen eller kapitalet. Och
sd vidare.

— Men detta dr redan att ga hindelser-
na i forviag. Syftet med den historiska
snabbskiss som nu ir avslutad, var att ge
en bild av de miljéer i vilka behovet av en
kritisk utbildningstidskrift vaxte fram. [--]

o

ATERBLICKEN PA forhistorien till KRUT och
utgivningen av argangarna 1977-1980 ger
anledning till ndgra funderingar om vad en
kritisk utbildningstidskrift egentligen kan
astadkomma.

Nir vi — en grupp ldrare, elevvardare
och annat skolfolk — 1976 beslot starta
en kritisk utbildningstidskrift, hade vi re-
dan en hel del erfarenheter gemensamma.
Vi hade varit verksamma inom organisa-
tioner som SOL (Socialistiska skolarbeta-
re), Progressiv folkhogskola, Skolarkivet
och Aktiv Skola. Vi har ordnat studiecirk-
lar om Kapitalet och marxistisk utbild-
ningsforskning likavil som om alternativ
pedagogik. Vi hade tagit intryck av
Tvindskolorna och andra danska alterna-
tivskolor och forsoksgymnasierna i Oslo
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Alitsedan Olof Palmes tid som utbild-
ningsminister har flumpedagogiken hir-
Jat | den svenska skolan. Begavade och
flitiga elever ska vénta pa dem som ar
svagpresterande och lata. Hur mycket
man lar sig spelar mindre roll. Huvud-
saken &r att ingen visar sig former. Betyg
ska helst inte forekomma, Trots att 86%
av svenska folket vill ha betyg.
Denna politik ar ett forrdderi mot arbe-
t?j“;{assen. "Snciaidemokratema ville frén
n ge alla barn lika chans. Lika méj-
Ilgheterfdraﬂabamaufaangoﬂu;ﬁ-
ning var en gang ett sjalviklart mal for
arbetarrorelsen. Men den destruktiva
skolpolitik soclaldemokraterna nu

dina barns skola!

bedriver drabbar | forsta hand arbetar-
klassen. Att skattefritt byta till sig utbild-
ning for sina bam utomlands ar bara
Palme forunnat.

Den tvarpolitisha kunskapsrorelsen, som
startats av socialdemokrater och har
bred folklig forankring, anser att skolan
ar valets viktigaste fraga.

-Om Palme vinner arets val kommer

Lena Hjelm-Wallén att fé fortsétta arbe-
tet med att forstra skolan. Givetvis med
kommunisternas stod.

Darfor vadjar vi till alla féraldrar som vill
ge sina bam en bra start | livet:

Rosta inte pa socialdemokratera i arets val!

A% Kunskapsrérelsen

for Kunskap | Skolan

AKS - Box 102 - 150 30 Mariefred
Telefon: 0152-250 54

Lhd AEriiiTy itdi T E 1 b AL LA RIS R LEAE W,

Kunskapsrérelsen hade nagra ar starkt stéd i massmedia men sprack och dog ut da SAF och
extremhdgern tog dver allt mer. Den fodde ocksa en organisatorisk motrorelse bland skol-
follk i form av DAKS, Féreningen for en demokratiserande och aktiverande skola. Se Gote

Rudvalls artikel.
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och Géteborg, och sjilva diskuterat och
provat alternativ till traditionell undervis-
ning. Och vi hade arrangerat kurser och se-
minarier for att triffa likasinnade och givit
spridning 4t erfarenheterna, framfor allt
med hjilp av otaliga stenciler. Gestetne-
rapparaten stod hemma i sovrummet; vi
tillhérde sannerligen ”stencilvinstern”.
Sa plotsligt vid mitten av sjuttiotalet
var delar av den verksambheten inte “un-
derground” lingte. P4 Socialstyrelsen och
Skoloverstyrelsen fanns nu tjinstemin
som pa betald arbetstid pladerade f6r pro-
gressiva pedagogiska metoder. Forlagen
bérjade 6sa ut liteviktiga alternativpeda-
gogiska debattbocker pd marknaden. Dia-
log, projektorganisering, problemorienter-
ing och deltagarstyrning blev honnérsord i
den offentliga debatten; sjilv minns jag hur
jag hosten 1975 kallades upp till lirome-
delsjitten Esselte och erbjods medverka i
produktionen av en ny lirobok i svenska
for lirare som ville arbeta utan lirobok.
KRUT var tinkt som ett forum f6r dis-
kussion pa de kritiska skolarbetarnas egna
villkor; dittills hade i synnerhet férlagens
utgivning och olika statliga utspel (UKAS
och U 68, Betygsutredningen och SIA-ut-
redningen osv) fitt definiera vilka frigor
som debatterades, och nir och hur. Dessu-
tom startades KRUT som reaktion mot det
nya klimatet i den offentliga skoldebatten:

”Av debatten att doma verkar

det som om skolans problem

skulle bero pd att ldrarna och

skolbyrdkraterna har felaktiga

pedagogiska idéer inuti buyudet.

Detta innebir ett alldeles orim-

ligt krav pad den enskilde liraren:

att med “alternativa’ pedagogiska

metoder l6sa problem som inte dr

pedagogiska, att individuellt ta

pa sig skulden for utslagning,

sortering och fortryck som har

sambilleliga orsaker.” (KRUT1,

febr 1977, s 35).

Allt munvider i skoldebatten och over-
tron pd de alternativpedagogiska metoder-

na biaddade forstas f6r en reaktion mot den
progressiva pedagogiken. En sidan reak-
tion tog fart fran och med 1979. Metallar-
betarférbundet drev en annonskampanj
for arbetsro i skolan och snart kappades
debattdrerna i massmedierna om att kriava
kunskaper, drill och disciplin. Fér oss som
arbetade med KRUT innebar denna vind-
kantring att det inte lingre var menings-
fullt att pa obetald arbetstid (redaktionsar-
betet 4r nimligen oavl6nat) kritisera den
officiella urvattnade dialogpedagogiken
och Overtron pd alternativpedagogiska
metoder. Det vore nu att skjuta pa sittande
fagel; uppgiften for en kritisk utbildnings-
tidskrift m3ste vara att stryka de domine-
rande forestillningarna mot hiren, att dri-
va en diskussion som inte bereds utrymme
i andra medier.

Men fastin vinden vint sd att slagor-
den nu gillde disciplin, kunskaper och kul-
turarv, var skoldebatten sig dnda forbluf-
fande lik, fortfarande dominerad av diffust
missndje med att skolan ar som den dr och
dsikter om hurdan den i stillet borde vara.
P34 tidningarnas kultursidor tillkinnagavs
att lirarna borde férmedla normer, kun-
skaper och bildning till eleverna — en
vacker tanke, men till féga hjilp for alla 1a-
rare som forsdkte dstadkomma detta i
skolvardagen och faktiskt hade problem;-
vid ingdngen till dttitalet hade den offentli-
ga skoldebatten urartat till dsiktsmarkna-
der och kampanjer av typ moralisk
upprustning pa langt avstdnd frin de svi-
righeter skolarbetarna stod mitt uppe i. [--]

&

I DAG EXISTERAR [...] ingen utbildningsbe-
vakning vird namnet hir i landet. P4 de
stora drakarna hor skoljournalisterna till
dem som &tnjuter ligst prestige, och det
mirks. Tadnk om Dagens Nyheters bevak-
ning av arbetslivet skulle likna samma tid-
nings skolreportage: — I dag p4 férmidda-
gen hilsade vi p4 i en fabrik dér arbetarna
sjdalva fatt dekorera dassdorrarna, och ar-
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Freinetinspirerad pedagogik borjade praktiseras, bl.a. pa Alstensskolan. Foto Ingrid Gustafsson.

betarna och cheferna trivs jittebra och gér
en massa skoj ihop, berittade Sture och
Stig och Sune som jag och fotografen trif-
fade pa fabriksgirden och som ler s3 rart
mot ldsaren pd bilden harintill... Eller om
utrikesrapporteringen i Svenska Dagbla-
det liknade behandlingen av skolfragor: --
Angdende situationen i Iran, har kommu-
nikationsexperten John Mjukberg fram-
fort dsikten att iranierna borde tillskapa
samtalsgrupper som diskuterar ayatolla-
hrollen, vilket féranleder fil. dr Arne Hel-
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fralst att i en kultursidesartikel uttala 3sik-
ten flera kunskaper och mera bildning 4t
det iranska folket.

I lirarnas fackpress férekommer en
mer kontinuerlig bevakning, som naturligt
nog praglas av lirargruppens sirintressen.
I den bredare massmediadebatten om sko-
lan bereder journalisterna tjanstvilligt av-
sevdrt utrymme 4t parlamentarikernas och
utbildningsideologernas senaste utspel, ut-
an att granska motiven bakom dessa ut-
spel.




’

En nyhetskategori for sig dr de Ater-
kommande larmrapporterna som bestar i
att en eller annan vetenskaplig undersék-
ning tas till intdkt fér slutsatser for vilka
den inte utgor nigot som helst stod; jag har
tappat rikningen pa alla de larmrapporter
om katastrofalt sjunkande kunskaps- och
firdighetsniva som vid nirmare pdseende
befunnits grundade pa missbruk av forsk-
ningsresultat som inte tilliter sidana gene-
rella slutsatser. En kritisk utbildningsjour-
nalistisk beh6vs, som héller tummen i 6gat
p4 utbildningsmyndigheterna och det liro-
medelsindustriella komplexet, som bed6-
mer forskningsresultat, skaffar fram infor-
mationer och tolkar utvecklingstendenser
pa utbildningens omride, som presenterar
och analyserar tillstinden ute pa skolorna
— och som_ger offentlighet it hoppfulla
tecken och lovvirda initiativ.

&

ATT LYFTA FRAM och analysera lovvirda
initiativ 4r inte minst viktigt. Hittills har de
samhillsvetenskapliga verktygen mest an-
vants for att kasta ett nyktert ljus 6ver de
bestdende forhdllandena och visa pd ramar
och hinder, och for att punktera illusioner
om lirarens obegriansade handlingsutrym-
me i klassrummet, illusioner om skolans
méijligheter att férindra samhallet osv.

En sddan inriktning ar for begrinsad,
den limnar skolarbetare i sticket som be-
hover redskap for att undersdka sina méj-
ligheter att gora ndgot vettigt och darfor
ocksd har bruk for undersokningar av
foérutsittningar for exempelvis undervis-
ningsexperiment. Undersékningar ensidigt
inriktade pi att uppdaga ramar och hinder
kan enbart visa vad som inte kan ske, ald-
rig varfor det som faktiskt sker sker, och
utgor i virsta fall ett stéd for reaktionira
krafter som alltid havdat att férindringar
ir olampliga och girna vill f4 Vetenska-
pens ord pi att de dessutom dr omdijliga.

Dessutom kan det fi utbildningspoli-
tiskt betinkliga konsekvenser att stanna

vid att patala att skolan 4r en discipliner-
ingsinrittning och ett sorteringsverk med
uppgift att befista den bestdende ordning-
en, punkt och slut. I den mén skolarbetare,
fordldrar och andra tar intryck av dessa
analyser, blir de mindre benigna att stilla
?orealistiska” krav pa skolan. Den spriang-
kraft som ligger i att utbildningsideologins
vackra utfistelser — om en skola som ut-
vecklar alla elevers férmagor osv — inte
motsvarar skolans verklighet kan minska
om detta glapp mellan utfistelser och verk-
lighet stangs igen. Det tror jag vore demo-
biliserande och dumt. Skolan ska lova mer
dn den kan hilla.

Lat oss aterknyta till skildringen ovan
[...] av de skolarbetarkretsar dir idén om
en kritisk utbildningstidskrift féddes. De
progressiva pedagogiska rorelser som vix-
te fram frdn slutet av sextiotalet kan
kanske bist begripas som ett méte mellan
4 ena sidan viaxande socialisationsproblem
och andra fériandrade arbetsvillkor i sko-
lorna som gjorde traditionellt pedagogisk
tankande mindre brukbart, 4 andra sidan
det sena sextio- och tidiga sjuttiotalets so-
ciala och ideologiska stromningar: upp-
svinget for vansterpolitik och den antiim-
perialistiska rorelsen, kampen for demo-
kratiska arbets-och beslutsformer p4 vissa
utbildningsanstalter, ideologikritiska
stromningar som SECOQ:s indoktriner-
ingskampanj, kritiken av den kapitalan-
passade mentalhdlsokampanjen, eller pa
pedagogikens omrade kritiken av rattpsy-
kologi, undervisningsteknologi och for-
medlingspedagogiken och det uppsplittra-
de och fordummande undervisningsinne-
hailet i skolan.

Ett sirmirke for den svenska utveck-
lingen var nog att dessa progressiva peda-
gogiska stromningar sd oproblematiskt
etiketterades som “vinster” och mot-
standet mot dem som “hoger”. (I minga
andra linder komplicerades bilden av att
de traditionella kommunistpartiernas ide-
ologer foresprikade drill och disciplin,
faktakunskaper och betyg. Aven odogma-
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tiska marxister utvecklade kritik av libera-
la tendenser i den pedagogiska debatten.)

For att begripa den pedagogiska pro-
gressivismen tror jag vi maste gbéra upp
med forestillningen att den till sitt visen ir
“vanster” eller “hoger”. Det dr friga om
en bred och traditionsrik strémning vars
innebord och effekter varit olika i skiftan-
de historiska situationer. I bérjan av sjutti-
otalet var visserligen forbindelserna till
den politiska vinstern tydliga i Sverige;
inom t.ex. Arbetsgruppen for en progressiv
folkhogskola hidrrorde intresset for pro-
jektorganisering och liknande progressiva
pedagogiska metoder ur en diskussion om
hur innehallet i undervisningen skulle kun-
na fornyas, ge sammanhang och erbjuda
moijligheter att begripa virlden. Men vid
mitten av sjuttiotalet tog intresset for un-
dervisningsmetoder éverhanden, inte bara
bland folkhogskoleldrarna, och det gick
inflation i uttrycket “alternativ pedago-
gik”. P4 minga hill glémde man vad alter-
nativpedagogiken egentligen var alternativ
till.

Det var en glémska som beredde mar-
ken for de senaste drens kampanjer som
angripit alternativpedagogiken utan att re-
flektera 6ver hur denna utvecklats som
protest mot uppenbara skadeverkningar
hos traditionella undervisningsmetoder.
[---] Men om jag vill lira ndgot av och byg-
ga vidare pd progressiva pedagogiska tra-
ditioner har jag inte rdd med sd kort min-
ne. Jag maste stilla frigan varforjag attra-
heras av dessa traditioner, vad i min for-
historia och situation som gér mina egna
tankar mojliga att tinka. Sjilvreflexion,
som betyder ”att b6ja sig in mot sig sjdlv”,
ar svart; jag har lattare att finna och analy-
sera orsaker bakom mina meningsmot-
stdndares stillningstaganden dn bakom
mina egna, som jag girna vill tro att jag
omfattar for att de ar riktiga ract och slitt.
Men en progressiv skolrorelse som vill
komma vidare méste reflektera 6ver sina
egna historiska, sociala och existentiella
betingelser. Till denna sjilvreflexion, som
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dr en kollektiv angelidgenhet som ingen
klarar av pd egen hand, kan en kritiskt ut-
bildningstidskrift bidra.

¢

FOrR KRUT AR VILLKOREN annorlunda i dag
an vid starten for fem r sedan. D3 var den
naturliga basen en rad lirargrupper som
uppstatt under forsta hilften av sjuttiota-
let: Socialistiska skolarbetare (SOL), Pro-
gressiv folkhogskola, Skolarkivet, Fore-
ningen Aktiv Skola.

I dag lever ingen av dessa lirargrupper.
SOL ligger i malpase. Skolarkivets verk-
samhet gick upp i KRUT. Aktiv Skola som-
nade in. En rest av Progressiv folkhégskola
kallar sig ”Lustpedagogerna”. Tiderna
forandras. [---]

P4 sitt och vis dr det att vilkomna att
fler breda sammanhang 6ppnats dér kritis-
ka skolarbetare kan bidra som skolarbeta-
re. For fem ar sedan var det nog vanligare
att dessa antingen dgnade fritiden &t poli-
tiskt arbete som inte hade ett dugg med
skolarbetet att gora, eller ocksi slot sig
samman i grupper med enbart lirare. I si-
dana ldarargrupper uppforstoras girna de
pedagogiska problemen och odlas en 6ver-
tro pa lararens mojligheter i klassrummet;
varefter manga kritiska lirare som satsat
sin sjil p4 att genomdriva forindringar kor
huvudet i viaggen och resignerar. Skolan 13-
ter sig knappast foridndras inifrdn”; for
den enskilde liraren dr nog ofta den mest
realistiska strategin att forstéka minimera
skolans skadeverkningar, snarare dn att
forsoka maximera skolans goda verkning-
ar.

Skolan later sig knappast heller i grun-
den férdndras "ovanifrdn”, t.ex. med hjilp
av centrala reformbeslut. Reformatorer-
nas och liroplansmakarnas forhoppningar
ar ju att s ska ske, och varje géng blir de
lika besvikna. Varfor fungerar inte refor-
men som vi tinkte? ir deras vanligaste fré-
ga. Varfor omsitts inte vira intentioner i
praktiken? Beror det pa brister i informa-




tionen, konservatism inom ldrarkaren, el-
ler vilka dr de faktorer som ”stér” genom-
forandet av reformen?

Den fragan ir fel stilld. En annan friga
ar mer rimlig och fruktbar: varfor dstad-
kommer 6verhuvudtaget reformer nigon-
ting? Att nagonting faktiskt kan astad-
kommas med hjilp av en reform eller en ny
liroplan nir skolan ir sia bestimd av ut-
vecklingen i samhallet i 6vrigt, av alla re-
dan etablerade kraftfilt utanfor och alla
cementerade maktférhallanden och verk-
samhetsformer pa skolorna — det kriver
verkligen sin forklaring. Ur detta perspek-
tiv framtrdader reformgenomférandet som
en "storfaktor” i redan etablerade system,
och var och en med ndgon erfarenhet av
skolans vardag vet att just sa ser verklighe-
ten ut. Nar en ny reform introduceras utan
att skolarbetets betingelser i 6vrigt forand-
ras, blir den vanliga och fullt férstaeliga re-

Progressivismen uppstod inte pa
70-talet. Har ar en annons i Folk-
skolans Van, nr 20 1947.

aktionen: vi kan nog fortsitta som forut
anda.

Avgorande forandringar av skolan kan
varken genomdrivas "inifran" eller "ovan-
ifrin". De kan enbart ske i samband med
rorelser och fordndringar i samhillet utan-
for skolan. [---] skolan kan fordndras i
manniskovirdig riktning enbart om socia-
la krafter utanfor skolan bérjar stilla krav
pa den: om loénarbetarna borjar betrakta
vad skolan gor med vira barn inte som en
fraga om just mitt barns karriir utan som
en gemensam angeldgenhet.

Skolan kan bara fériandras fran sidan.

[1980--1981]
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om KRUT:

Och den
ljusnande
framtid ...

ret dagens ljus, i ett av vinsterns morka

killartryckerier. <.

Det nédvindiga startkapitalet kom
frdn utgivningen av Skolbandboken, som
stilldes samman av en arbetsgrupp frin
Utbildningsdagarna 1975 och sildes i tvd
upplagor. (Ndgra exemplar finns forresten
kvar och kan bestillas ). Mer om detta in-
ledningsskede i Donald Broadys artikel.

IFEBRUARI 1977 sig forsta KRUT-fium-

TJUGO AR idr en ansenlig dlder for en obero-
ende ideellt utgiven tidskrift. Av den breda
flora av tidskrifter.som kom till under 70-
talet kring de mest skiftande dmnen finns
inte manga kvar. De flesta har stupat pé
ekonomin och distributionssvarigheterna.

och porto dkar stadigt,
70-talets manga vins-
ter- och alternativ-

kvar och den vanliga
bokhandeln ir svar-
flortad. Att KRUT
overlevt beror till

8 |an?

Kostnaderna for tryck .

bokhandlar finns inte

stor del p4 att vi vinnlagt oss om laga fasta
kostnader och p3 att artikelforfattare ofta
avstdr fran arvode eller nojer sig med nir-
mast symbolisk ersittning. Och pi att vi
haft en osedvanligt trogen kirna av prenu-
meranter och dessutom haft en hygglig
spridning bland bibliotek, skolor och skol-
anknutna institutioner. Heder och tack till
alla som gjort utgivningen mojlig!

Anda har vi ofta gitt pa knina ekono-
miskt och for bara ndgra manader sen var
det en 6ppen fridga om KRUT skulle dver-
leva de tjugo aren. Senare irs nedskurna
tidskriftsstéd, minskade upplagor i sparen
pa bibliotekens och skolornas bantade
budgetar bidrog till en neditgdende spiral
och ett vixande skuldberg. Desto mer
glidjande att vi lagom till jubileet dntligen
fick ett sdpass hojt tidskriftsstod att det
inte bara sdkrar utgivningen utan ocksé
ger forutsittningar for en 6kad slagkraft.

Och behovet av en oberoende kritisk
utbildningstidskrift 4r stort d4 sd mycket
stdr och viger i kraftfilten mellan vitt skil-
da intressen, trender och tendenser i kam-
pen om skolans framtid.

"Var inte radd for att sla huvudet i vdggen — vem séger att det ar vag-
gen som halter” 16d ett slagord fran 70-talet. Men hur ar det med sko-
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ARDUALLT KRUT SOM FINNS?

l: Vad ldr man sig egentligen i skolan? 2: Frigorande dialog? 3: Fostran, Nummer1-15  10:-
motfostran (slut). 4: Lirarens arbetsvillkor. 5: Den dppna och den dolda  Nummer 16-26 15:-
sorteringen. 6: Utbildning och arbete. 7: SO — for kinnedom. 8: Férildrar —  Nummer 27-36  20:-
ndrmiljo. 9: Ungdomskultur. 10: Skola for folket? 11: Vart bar alla snélla barn ~ Nummer 37-44  30:-
tagit viigen? 12: Liromedel - vad ir det? 13: Hojda égonbryn och ABAB-vakter  Nummer 45-56  35:-
(slut). 14: Elevkamp mot arbetslésheten. 15: Projektarbete. 16: Den dolda  Nummer 57-60 40:-
liroplanen (slut, finns som sirtryck). 17: Framtidsvigar. 18: Nu liser vi. 19:  Nummer 61-78 45:-
Den forsvunne liraren. 20: Av egen kraft. 21: Fodd till jamlikhet. 22: Skolning  Nummer 79-82  50:-
till invandrare. 23/24: Den smygande skolreformen. 25: Krigsfostran och  Nummer 83/84- 60:-
fredsfostran (slut). 26: Rock. 27/28: Provnumimer. 29: Drama. 30: Att bryta  Dendolda

skolans isolering. 31: Moral. 32: Mdte med historien. 33: Utblickar. 34: Att  |4roplanen 40:-
rikna eller inte rdknas. 35/36: Bildning. 37: Vart gdr dagis? 38: Datautbildning.

39: Den nya svenskliraren. 40: Fredsfostran. 41: Teckning — Bild. 42:-Gud i Prenumeration:
skolan. 43: Folkbildning — sjilvbildning. 44: Kunskap. 45: I huvet pd en elev.  privatpersoner 200:-
46: Fria skolor eller friare grundskolor. 47: Vild och mobbning i skolan. 48:  institutioner ~ 240:-
Flickornas villkor i skolan (slut, nytryck i KRUT 58). 49: Grundskolan - hotad

vision (slut). 50: Facket i skolan. 51: Ljusnande framtid — om en gymnasieskola

i forindring. 52: Miljonummer — om vuxnas ansvar infér framtidshoten. 53:

Kreativitet. 54: Globalnummer. 55: Skolkatalogen. 56: Seriemagasin. 57:

Lararutbildning. 58: Flickor och pojkar. 59: Rérliga bilder. 60: En teatertrupp

drar in. 61: Decentraliserad skola. 62: Vir kosmopolitiska hembygd. 63:

Sjdalvvirdering — en nyckel till skolutveckling. Extra: Den dolda laroplanen. 64:

Den okinda skolan. 65: Europas bista skola. 66: Ordning och kaos. 67: Vad

ska skolan vara till for (slut). 68: Att fordndra skolan underifran. 69: Ornar gar

inte i trappor — temanummer om freinetpedagogik. 70: Sydafrika — ungdomar,

utbildning och demokrati. 71: Elevernas skola. 72: Svarta stjdrnor, grinslost
land. Om kulturmdaten och rétter i Norrbotten.73: Skolan igdr, idag, imorgon.
74: Skolan — firetag med klassprofil. Om decentralisering, valfribet och
marknadsstyrning. 75:° EU-perspektiv pa utbildningen. 76: Kvalitet — ett
begrepp som hdller mdttet? 77: Skolbyggnaden. 78: Kulturprojekt i skolan —
Tomtebloss eller stockeld? 79: 1 blickfanget: Elev- och fordldrainflytande. 80:
Ofdrklarlig ondska? Om ungdom, vald och kulturidentitet. 81: Gymnasieskola
i forvirring. 82: Skolan granskad inifran.
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KRUT fyller tjugo ar!

Till jubileet bad vi folk som medverkat under aren att personligt
reflektera over tillstandet i skolan. Vad har hant under alla dessa
ar? I klassrumsvardagen? Med makten och inflytandet? Med
jambordigheten skolor emellan, med jamlikheten pa de enskilda
skolorna? Inom enskilda amnen?

Gensvaret var dvervaldigande. Sa manga artiklar fl6t in att vi
tvingas dela upp dem pa tva nummer. I detta foérsta har vi samlat
artiklar som framst kretsar kring den pedagogiska utvecklingen,
mot bakgrund av 70-talets forandringsforsok.

Nasta nummer blickar framat och har en mer brett reflekterande
inriktning.

Vi hdlsar lasarna valkomna till ett fortsatt kritiskt samtal kring
skolan och samhaéllet. Som blir allt viktigare i takt med den pa

manga satt valdsamt snabba samhallsutvecklingen. Férmar
skolan stalla om infor alla nya utmaningar?

Kritisk Utbildningstidskrift, Torpedverkstaden, Skeppsholmen, 111 49 Stockholm
Tel. 08-611 70 10, Pg. 70 89 89-9
Prenumeration 200 kronor, 240 for institutioner




