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Den vidsttyska diskussionen om en "ny" narcissistisk
socialisationstyp startade 1975 da Thomas Ziehes
avhandling Pubert&t und Narzissmus utgavs i bokform.

P& de fdljande sidorna presenteras férst (s 2-25)
huvudinnehdllet i Ziehes avhandling, och d&drefter

(s 26-32) en artikelsamling, Narziss (1979, utg.
Hising, Stubenrauch & Ziehe), som innehéller
representativa bidrag frén den diskussion som brét ut.

Noteringarna om Ziehes avhandling gjorde jag i januari
1979 i samband med en seminarieserie om undervisnings-
processen. Presentationen av antologin &r helt enkelt
ett lektSrsutldtande frén januari 1980.

Det som hir fdljer &r alltsd brukstexter. Spréket &r
kndligt och jag ser nu att jag inte ens brytt mig om

att vdlja mellan orden "narcism" och det vanligare men
mer otympliga "narcissism". Tydligen har de dnda fyllt
en funktion eftersom mé&nga hdr av sig och vill ha kopior.
Dirfdr har vi 1l&tit duplicera &nnu en upplaga, ndr det
nu stdr klart att Ziehes avhandling inte kommer att
Sversittas till svenska, frdmst beroende pa att over-
sittaren stupade p& Ziehes ovanligt snariga tyska.

Det hir med sprédkbarriidren &r fdrresten sorgligt.
F6rmodligen ir den skuld till att de senaste arens
svenska debatt om "narcissim" varken tagit intryck
avden nimnda diskussionen inom tyskt sprékomrdde eller
av den franska diskussion som utl&stes av L'Anti-CEdipe
av Gilles Deleuze och Fé&lix Guattari (1972) och som
efterhand kom att betyda mycket ocksd i Tyskland och
pd andra hall. I st&dllet blev "narcissism" ett tema i
den svenska kulturdebatten fdrst ndr en amerikan,
Christopher Lasgh, publicerat ett par debattbbcker

av betydligt 1l&sligare slag. '

Upp till kamp mot amerikaniseringen av vart tdnkande.

Maj 1982 Donald Broady

Fler ex samt andra arbetspapper fran projektet Socialisation
och kvalifikation (bl a om marxistisk utbildningsekonomi och
om Pierre Bourdieus kultursocioclogi) kan bestdllas fréan adress

Hbgskolan fOr ldrarutbildning
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THOMAS ZIEHE OCH TESEN OM "DEN NYA SOCIALISATIONSTYPEN"

Nu i januari har jag ldst en spdnnande socialisations-—
forskare som haft och har stor betydelse f8r den didaktiska
diskussionen, inom sndva kretsar visserligen, i F&rbunds-

republiken. Det &r Thomas Ziehe, vars bok om Pubertdt und

Narzissmus (Frankf/M - Kdln: Europdische Verlagsanstalt
1975, 2:a uppl 1978) fortfarande ir det stora diskussions-
dmnet bland socialpsykologiskt intresserade marxister,
efter vad jag fatt mig berdttat. Ziehe brukar rdknas till
"hannoverskolan", dvs de forskare som &dr verksamma vid

TU Hannover (till de mer kdnda hdr professorerna Oskar
Negt, Peter Briickner, som drabbats av yrkesfdrbud, Michael
Vester). Nu dr det nog en nordisk fdreteelse att dessa
forskare buntas samman till en "skola". En god vén som
nyligen var 1 Hannover berittade att de fick sig ett

gott skratt ndr de fick hora att man i Danmark, Sverige
och Norge talar om en "hannoverskola'. Sjdlva har de
tydligen inte sé& vérst mycket kontakt inbbdrdes, och upp-
fattar sig inte som ndgon skola. Men s& hir fran Stock-
holmsk horisont, dir det blir ldttare att uppfatta 1lik-
heterna in olikheterna, forefaller det 4ndd som om det 1
Hannover (dir numer #ven Klaus Ottomeyer, Rudolf Wolfgang
Miller och andra fr&n Berlin med liknande inriktning &r
verksamma) finns en forskningstradition som utgdr fran
frankfurttraditionens psykoanalytiskt orienterade marxism,
fran ekonomikritiken s#drskilt i Hans-Jliirgen Krahls m fl:s
ndgot hegelska tappning, frén vardagslivskritiken i Henri
Lefebvres och civilisationskritiken i Norbert Elias efter-
f51jd. Och det &dr en tradition som skiljer sig fran de
franska, anglosachsiska och traditionella sovjetmarxis-

tiska riktningar som dominerat i Sverige.

Nu visade det sig svarare &n jag trott att ldsa Ziehe, mest



-3.

beroende p& att hans mastiga bok egentligen fOorutsdtter mer
fdrkunskaper i psykoanalytisk teori &n.jag besitter.

Det f&ljande blir amatdristiskt. Jag tycker dndd det kan
vara motiverat att férsbkakfé grepp om Ziehe, 1 samband

med en kurs i undervisningsprocessen. Bland annat fdr att
hans teoriutveckling faktiskt haft direkt praktisk betydelse
£8r ett undervisningsexperiment i stor skala, ndmligen
Glocksee-skolan i arbetarstadsdelen Glocksee i Hannover,
ddr Ziehe och Negt medverkar som vetenskapliga ledare.
Kanske 4r Glocksee-fdrsdket unikt i var tid som exempel

pd utvecklingsarbete inom folkskolan som bygger pa utveck-
lad socialpsykologisk teori. Atminstone maste det vara
unikt att utvecklingsarbete bygger pd en teori omen for-
dndrad socialisationstyp. féridndringar som ar historiskt
“betingade och som Hr aé/avgérande betydelse £fdr hur ung-
domar idag skiljer sig frén tidigare generationer, t ex
sina forildrars eller lirares generation. Andra skolfdrsdk
jag hort talas om, som bygger pd psykologisk teori (t ex
freudianska teorier i progressiva skolor), saknar den hér
dimensionen: attsocialiSatipgstxpenfkéﬁSké4éndrats Pa senare
Traditionell freudsk teori, eller’kognitionspsykaiogin etc ,
bygger ju pd fdrestdllningar om konstanter i det ménskliga

psyket.

7iehes bok var allts& mer trdglidst &n jag trodde, och det
dr inte mdjligt att gdra ett referat. Det skulle bli for
18ngt. Dessutom finns redan ett par mycket korta presenta-
tioner p& nordiskt sprdk om huvudpo&ngerna i hans fram-
stdllning (Reinvaldt,“Hgnrik ;978: "Familie, produktion,

socialisation", i Progressiv Bogklubb nr 1, mars 1978,

s 2-3, 10-11; Elo Nielsen i Kultur og klasse, ett nummer

frén bdrjan av -78 eller slutet av -77; Birger Steen
Nielsens“oqh'E;ouNielsgns inledning till sin antologi

SocialisationsforSkning, Borgen/Basis 1978). I stdllet

ska jag hdr fdrsdka skala fram en viktig linje i boken:
Dess utgdngspunkt i pedagogiska problem och legitimations-

teori - sjdlva begreppet "nya socialisationstypen" och



—4-

dess innebdrd - den "nya socialisationstypens" f&rankring

i férindringar av familjestrukturen - dessa fordndringars
samhilleliga betingelser - fragan om jagstyrka/jagsvaghet

- kamratgruppens stora betydelse f8r "den nya socialisations—
typen" - samt till sist pedagogiska konsekvenser (jag tdnker
inte utbreda mig om Ziehe som normativ pedagog, eftersom

det finns en uppsats av honom i dansk Overs&dttning som
behandlar just detta: "Subjektiv betydning og erfaring. Om
Glocksee-skoleforsggets didaktiske koncept", Kontext 35 1978).

l:“Ziehes utgédngspunkter

Redan undertiteln till Ziehes bok, "Sind Jugendliche entpo-
litisiert?" visar att han skriver sig in i ett politiskt
diskussionssammanhang. Och idag l&r Ziehes teorier just
anvindas i samband med frigestillningen: Ar ungdomen idag
avpolitiserad? Beror det i s& fall p& att 68-generationens
typiska socialkaraktdr: starkt utvecklade jagfunktioner,
disciplinering, starkt utvecklat normsystem (samvete),
mdjligen underutvecklade funktioner pa andra omraden &n
intellektuella - att denna socialkaraktdr i sjdlva verket
var den sista dddsryckningen hos den traditionellt borger-
liga intelligentians socialkaraktdr? Medan en helt ny
socialkaraktdr, mer narcistiska (eller nynarcistiska, som
man ofta s#dger idag - den termen finns inte hos Ziehe)
drag, dominerar bland ungdomar idag? Beroende p& fordnd-
ringar 1 familjestruktur och samh&llsfdridndringar Overhuvud-
taget. Och innebdr dessa "nya" karaktdrsdrag helt nya poli-

tiseringsmdjligheter?

Men Ziehes bok &r ingen politisk pamflett utan hans doktors-
avhandling, och undertiteln till trots skriver Ziehe inte

virst mycket om politiseringsproblemet.

I stillet utgdr han fr&n en, savitt jag kan beddma, FjEAmES—

relsevis ortodox freudsk teori, som han fSrstker utveckla
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i enlighet med nyare teoretiska landvinningar bland psyko-
analytiker och nyare empiriska rdn om fordndringar t ex
av den traditionella bilden av psykiska stérningar hos

minniskor. Men framfdr allt bygger Ziehe pd Den Gamle sjdlv.

Till skillnad fr&n manga andra socialisationsforskare ar
Ziehe inte inriktad p& att finna klasspecifika socialisa-

tionsmbnster.

"Fdrfattaren ser sig ur stdnd att specificera framstdll-
ningen ddrhdn att fordndringarna av samhédlleliga fbr-
klaringsmdnster, av mor-barn-symbiosen, den narcistiska
personlighetsutvecklingen och betingelserna for sjalv-
reflexion gbres klass- och skiktspecifika."

(sid 22)

En nidra till hands liggande f&rklaring - som antyds av

honom sj&lv, loc.cit. - till att Ziehe inte lyckats anknyta
till existerande klass- och skiktspecifik socialisations-
forskning, med r&tter i Bernsteins och andra engelska fors*
kares arbeten under efterkrigstiden, &dr att denna forsknings-
tradition varit blind f&r den typ av fdrédndringar som Ziehe

noterat - fdrindringar som kanske ligger under de skiktspe-

cifika karaktiristika som Bernstein m f1 diskuterar.

zZiehe l&ter sin bok ta utgdngspunkt i ett pedagogiskt
‘problem:Klyftan mellan ungdomars intressen och behov och
undervisningens mal tycks Oka. Med andra ord en slags legi-
timationsproblematik; analog till den politiska legitima-
tionskris som Jiirgen Habermas, Klaus Offe m fl undersdkt;
dvs den kris som skapats i och med att medborgarnas "mass-
lojalitet"”, deras fOrtroende for det politiska och byrékra-

tiska systemet.vacklar. (Se fr a Habermas bok Legitimations-

" problenme im Spdtkapitalismus. Frankf/M: Suhrkamp 1973, som

startade diskussionen om legitimationskrisen p& allvar.)
Ziehe uppfattar alltsd f&rhdllandet att eleverna blir allt

mindre benidgna att acceptera undervisningens mal som en
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"legitimationskris" (det 4r min term i sammanhanget, inte
Ziehes), och Ziehe gdr flitigt bruk av Habermas' och Offes
analyser f6r att visa hur de objektiva betingelserna i sam-
hillet drivit fram denna utveckling (s 56-105) - vidare
bygger Ziehe hir framfér allt p8 Negt/Kluges bok om Offent-
lichkeit und Erfahrung, hannoverskolans hittills mest infly-
telserika arbete (Frankf/M: Suhrkamp 1972), samt Michael
Schneiders Neurose und Klassenkampf (Reinbek bei Hamburg:

Rowohlt 1973). Den f&rra boken finns i norsk Oversédttning,

den senare 1 en fdrkortad svensk Oversdttning.
Men Ziehe &r mindre intresserad av de yttre samhdlleliga

fdrdndringarna dn av dessas konsekvenser f&r "den inre natu-

ren".

2. Tesen om "den nya socialisationstypen"

Sjdlva termen "nya socialisationstypen" sdger sig Ziehe (s 106)

ha hdmtat ur Schneiders ndmnda bok. Ddr kan man l&dsa:

"Detta /bl a fbr&ndringar i familjestrukturen, fOrsam-
hidlleligande av fostran och undervisning, fb6r&ndringar
avAarbetsp;atsst;ukturen/ har till £61jd en motsvarande

“omvdlvning av_samh&llets psykosociala fundament: den

rigida auktoritdra socialisationstyp, som den klassiska
patriarkaliska familjen &nnu frambringade, blir idag
- dven fran kapitalets sténdpunkt - allt mer orationell;
den blir ddrfdr tendentiellt ersatt med en flexibel,

’f&rskif?apdef'd?iftSobjekt och driftsmdl disponibel

" socialisationstyp, som fbrmar anpassa sig till arbets-

processens skiftande fordringar utan f&r stora psy-
kiska "friktionsfbrluster". Genom fostrans fdrsamhdl-
leligande och liberaliseringen av barnets sexualfostran

blir den klassiska "auktoritdra personligheten" (Fromm)
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med dess rigida (anala) reaktionsbildningar och oidi-~

pala fixéringar alltmer nedbruten.”

(Schneider 1973, s 328)

Hir hos Schneider finner vi redan i komprimerad form Ziehes
tes om "den nya socialisationstypen", fast&n Ziehe har en
betydligt mer sofistikerad férklaring vad gdller dess psyko-
sexuella konstituering. Att Ziehe foredrar att tala om "dy ..
socialisationstyp" i stdllet £8r en ny socialkaraktédr el dyv1i,
som man.kunde tycka ligger ndrmare till hands, beror pad att
den,. enligt Ziehe, inte har ndgon karaktdrsstruktur i stréng
mening, dvs ingen konsistent psykisk struktur, utan tvartom
ir "den nya socialisationstypen" extremt Oppen och flexibel

och socialt pridglingsbar (s 145).

Redan Schneider kopplar ocksd ihop resonemanget "ny gsociali-
sationstyp" med den diskussion om "den faderl&sa generationen"
som Mitscherlich’utl@ste i bdrjan av sextiotalet (Strax ddr-
efter brdt fdrresten en svensk diskussion om liknande ting
ig&ng, utifrdn Brandt-Humble's begrepp "Aniaraminniskan")

samt de nyare psykoanalytiska rdnen om att den klassiska
oidipalkonflikten var pd vdg att fOrsvinna som ett led 1

den normala personlighetéutvecklingen (Schneider 1973, passim).

Men till skillnad fran Schneiaer-tar Ziehe fasta pa de narcis-
tiska dragen hos "den nya socialisationstypen". Hdr kan han

bygga p& amerikanen Kohut, som utgdr fr&n kliniska erfaren-—
heter (The Analysis of ‘the Self, 1971), som jag inte last, ’

/

: A
och p& ndgra tyskar, som jag heller inte lé&st. j_:_
7 - B e N, R R ’}
Diremot nimner Ziehe inte alls den franska diskussionen ‘
som utldstes av Deleuze & Guattari's bok om Anti-GEdipe

(1972), och som senare fatt betydelse ocksd for den tyska

. diskussionen: om psykoanalys och narcism. L
e L

P

{»:, . Jag har ocksa fragat pSykiatrer och terapeuter i omgivningeh
om de stdtt pd ndgon ny socialisationstyp, och de &dr alla
Sverens: Ja, idag har en mycket markant fordndring skett

jamfért med £6r ndgot decennium sedan, nu finns knappast

]

] J

/
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ndgra "klassiska neuroser" ldngre, "borderline-fallen" (dvs
som varken kan klassas som neuroser eller psykoser) blir

allt vanligare, liksom de narcistiska dragen; bland folk

som sBker eller pdtvingas vard vill sdga. Jagsvaghet och
utagerande aggressivitet blir allt vanligare. Somliga bed&mer
detta s& att barn nu ofta dr tidigare stdrda &n f8rr, dvs de
har saknat ndgot mycket fundamentalt i sin allra tidigaste
levnad - medan ndgon misstinker att kanske barnen inte ar
tidigare stdrda, utan att man fdrr inte upptidckt dessa tidiga
stdrningar (som &nd4 funnits dir) beroende pa att neurotisk
kontroll och himningar s a s lagrats Over och varit mest

synliga.

Med narcistiska fasen - avser psykoanalytiker den tidi-

gaste fasen av barndomen, kinnetecknad av symbolisk enhet

med modern, "oceanisk k&dnsla" (Freud), ofdrmdga att skilja
subjektet frén objekten i omvdrlden (t ex modern) , jaget har
inga skarpa grdnser. Vidare har jag fa&tt veta att psykoanaly-
tiker kan anvinda narcism som ett "positivt" begrepp - alla
behdver en god portion narcism i sin utveckling. Men det

vanliga &r fdrstds att man med "narcistiska" drag avser omo-

genhet eller regressivitet, svagt utvecklade och odifferen-

tierade jagfunktioner osv.

Med sin tes om den "nya", narcistiska socialisationstypen
hivdar Ziehe att det inte lidngre &r regel att barn och ung-
domar 1lOper den "klassiska" psykosexuella utvecklingen hela
vdgen genom oidipalkonflikten och ut pd andra sidan, med ett
starkt och differentierat jag och vidlutvecklat &verjag, OsV.
Den "nya" socialisationstyp som blivit vanlig p& senare ar
kinnetecknas av en icke Svervunnen symbiotisk modersbindning
och inskridnkning av jag-funktionerna. Det &r huvudpodngen i
Ziehes bok.

" gocia-

Den enligt Ziehe avgdrande skillnaden mellan den "nya
lisationstypen och det som vanligen kallas narcistisk karaktdr,

4r att den senare tenderar att i jaget uppta beundrade objekt
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- s& som man under adolescensen idealiserar och narcistiskt
speglar sig i nagon mdnniska, ofta av samma k6n, som man
beundrar (153f). En sd8dan sekunddr-narcistisk introjektion
bidrar till differentieringen av jag~funktionerna. Denna
férm&ga saknar emellertid den "nya" socialisationstypen (144).

Och genomgdende fidster Ziehe stort avseende vid att det &r

just primdrnarcistiska drag som utmdrker den "nya" socialisa-

tionstypen.

Det &r litt gjort att misstolka Ziehe, och tro att han h&dvdar
att dverjag skulle "saknas" hos dessa nya kullar barn och
ungdomar. S& menar han inte. Tvdrtom har de ett strdngt -
men omoget - dverjag. Vad som didremot enligt Ziehe skett d&r
ett sammanbrott £f8r den identifiering med Overjaget som &r
typisk £fOr konstitueringen av den "klassiska", den "borger-
liga" socialkaraktdren. Ty hos den nya socialisationstypen
4r diskrepansen f6r stor mellan detta omogna och oerhért
krivande &verjag och de faktiska erfarenheter man har av
sina férildrar i vardagen. Nir nu identifikationen med &ver-—
jaget uteblir uppstdr starka skuldkdnslor som fdrtréngs,
vilket &r ké&nnetecknande f6r den nya socialisationstypen
(157-160) .

Vidare k#dnnetecknas den nya socialisationstypen av att den
"klassiska" motsidttningen mellan & ena sidan driftsimpulser
och lustprincipen, & andra sidan hela det kontrollerande komp-
lexet av Overjagsidentifikation/neurosdrag osv, ersatts av en
primdrnarcistiskt grundad jémviktsstrdvan (l61££f) . Ziehe

talar exempelvis om kamratgruppens betydelse som "social
uterus" /livmoder/ (192ff, 222). N&r nu den klassiska mot-
sdttningen gdtt under, har i stédllet hos den nya socialisa-
tionstypen en ny motsdttning uppstdtt, ndmligen mellan narcis-

tiska omnipotensansprdk och realitetsprincipen (l61ff).

Ziehe vill fdrklara ungdomars beteende, t ex i kamratgruppen,
med hinvisning till dessa narcistiska drag, som han menar

framkallar &ngest: &ngest infdr det egna krdvande &verjaget,
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&ngest f&r att bli utsatt £8r narcistiska krédnkningar (separa-
tion, fdrmodar jag att Ziehe i fb6rsta hand avser), &ngest
infdr libidindsa objektbindningar (161ff). Till detta sista
kan nimnas Ziehes syn p& den nya socialisationstypen vad
gdller kontakter med motsatta konet. Dessa kdnnetecknas av
narcistisk separationsdngest (Ziehe tror inte pd talet om
tkande promiskuitet, som t ex dr en av Reiches utgédngspunkter,
s 201) och syftar inte s& mycket till genital tillfredsstdl-
lelse utan mer till symbiotisk n&rhet (200).

3. Fdrdndringar i familjestrukturen

Enligt Ziehe betingas den "nya" socialisationstypen som man
nu kan iaktta bland barn och ungdomar av foljande f&rdndrin-

gar i familjestrukturen:

" @ Moderns position dr /.../ dominant, fastdn denna
dominans p& intet sdtt far tolkas som uttryck for
moderlig styrka;

© Tvirtemot: Moderns psykiska labilitet predisponerar
henne till att stabilisera sig med hjdlp av en symbio-
tisk bindning till barnet, vilket i sin tur befordrar
en narcistisk utveckling hos barnet;

e Faderns position som traditionell representant for
traditionsfdrmedling och kompetent auktoritet &r sam-—
hilleligt rubbad, eftersom han sj&dlv i mdnga avseenden
blivit offer f&6r de sociala fdrdndringarna;

@ Den sdlunda uppkomna fdrsvagningen av fadersposi-
tionen medfdr, att denne k&nner sig affektivt avlastad
i o m den symbiotiska mor-barn-relationen och anpassar
sina egna stabiliseringsbemddanden till denna t&ta mor-
barn-bindning."

(s 129)

I sin tur betingas dessa ford@ndringar i familjestrukturen
av objektiva f&rindringar i ungdomarnas och 1 synnerhet fOr-

dldrarnas fOrdndrade samhdlleliga villkor:



_11_

4. Funktionaliseringen av _barn- och ungdomen

7iehe f8r ett intressant resonemang om att ungdomen som social
kategori undergdtt snabba férdndringar pd senare 4r. Han utgar
alltsd fra&n att ungdomen &r en social kategori, ingen biolo-
gisk, och anknyter ddrmed till det mesta som skrivits i

detta #mne sedan Philippe Arid&s. Barn- och ungdomen var en
borgerlig socialisationsform, som under det sista seklet bli-
vit alltmer allmdn, i och med att arbetarklassens materiella
villkor fSrbittrats samt i och med lagstiftningen mot barn-
arbete. 'Ungdomen' som klassprivilegium &r alltsd delvis
upphidvd. Men sedan fOr Ziehe ett resonemang som jag inte

sett hos nd&gon annan: Samma historiska process (ndmligen

det som marxister kallar fdrsamhdlleligande <Vergesellschaf-
tung?>), som gjort barn- och ungdomen till en fas som alla
genomldper, likviderar eller urholkar efterhand barn- och
ungdomen. Medan dessa stadier tidigare var ett "frirum", en
tid av 18sgjordhet frén de samh&dlleliga produktionssamman-=
hangen - och f8r borgarklassen var ungdomens "Sturm und
Drang" en nddviandig fas i socialiseringen, 1 védntan pd integ-
reringen -, sd tendeérar nu barn- och ungdomen att alltmer
underordnas virdefdrmeringstvanget. Ett synligt uttryck &r
"kommersialiseringen" (ett ord som Ziehe undviker) eller i
ekonomiska termer: f&r viardefdrmeringen har konsumtionsvaru-
sektorn blivit viktigare. Overhuvudtaget "urholkas" eller
"likvideras" barn- och ungdomen genom att funktionaliseras

i enlighet med virdefdrmeringsprocessens fordringar, vilket
4ven sld&r in i och omstrukturerar den psykiska utvecklingen.
Ziehe anvinder metaforiskt de marxska begreppen formell och
reell subsumtion: subjektets formella subsumtion under kapi-
talet innebir Overgdngen till ldnarbete som arbetets samhdl-
leliga form, medan subjektets reella subsumtion skett langt
senare och innebir att hela ménniskan blir madl f&r vardefdr-
meringsdriften: disciplinen blir arbetsfunktion, drifter

och spontanitet blir konsumtionsfunktioner (56f£, 143).
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5. TFdrildrarnas fordndrade samhdlleliga situation

Den nimnda "reella subsumtionen" (59) har ocksa drabbat for-
jldrarna. Fdr att sociologiskt fdrklara den nya familjestruk-
tur (se avsnitt 3 ovan) som i sin tur betingar den "nya socia-
lisationstypen" (avsnitt 2), h&nvisar Ziehe till att fordld-
rarnas villkor i produktionen, konsumtionssfiren, bostadsom-

rddena etc omvandlats. Dels ndmner Ziehe objektiva ekonomiska

och politiska f&ridndringar, dels uppldsningen av samhédlleliga

interpretationsmdnster (fdrédndrad omvédrldsuppfattning skulle

vi kanske siga i Sverige). Bdgge dessa omvandlingsprocesser

skapar betingelser fOr nya erfarenheter:

/a/. Objektiva ekonomiska och politiska f&rdndringar::
.0 Tilltagande statsinterventionism i ekonomin.

o Konsumtionsvarornas 8kande betydelse f6r mervdrdes-
realiseringen.

o Infrastrukturdtgirders tkande betydelse for saval
den kapitalistiska produktionen som f&r befolkningen.

o Yrkesarbetets intensifiering, sdvdl i produktions-
som i cirkulations- och tjédnstesektorerna.

/b/. Uppl&sningen av samhdlleliga interpretationsmdnster:

o Den liberala ideologin om det r&ttvisa bytet, /dvs
ekvivalensprincipen, virdelagen, med marxistiskt
sprakbruk/ &dr skakad.

o Det irreversibla sonderfallet av det traderade
kulturgodset som en i sig sluten vérldsbild.

© Principen om uppskjutande av behovstillfredsstdllel-
sen, vilket varit en ledande princip i den "klas-
siska" borgerliga socialisationen, blir alltmer
dysfunktionell.

/c/. Dessa processer medfdr mdjligheter till nya erfarenheter:
o Okning av den samhilleliga andelen av konkret, bruks-

virdeanknutet arbete /exempelvis tjédnsteproduktion
i statlig och kommunal regi.
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o Bkande legitimationstryck som subjekten ut&var pa

den statliga administrationen.

o Etableringen av en kvasi-"helhetlig" ny vérldsbild,
som kan betraktas som surrogat for konsumtionspro-
dukternas varuunivers.

o Okad kidnslighet f&r infrastrukturella brister inom
reproduktionsomr&det /krav pd daghem t ex/.

o Okande kollektiv konsumtion av bruksfdremal och
tjsnster, vilket &r en form for till&gnande av
samhillelig rikedom som inte l&ngre &r fdrmedlad
bver en marknad. '

e Erfarenheter av att man blir sjuk pé& grund av psy-
kisk belastning i arbetsprocessen.
(61 £f)

Den teorihistoriskt intresserade kan se att Ziehe hdr i négon
mdn (vad gidller a) anknyter till diskussionen om statsinter-
ventionismen (jfr t ex min rapport om Utbildning och politisk
ekonomi), men framfdr allt (vad gdller b och i viss man c¢)
till legitimationsteorin i Habermas'eller Offes tappning.

Och s& vitt jag vet &r Ziehe hdr tdmligen originell - bland
féregdngarna midste framfdr allt Negt/Kluge 1972 ndmnas -

nidr han spekulerar kring vilka nya slag av erfarenheter de
niamnda fdrindringarna, som han f&rtecknar under a och b, kan
tdnkas ge upphov till. Det &r nog en fruktbar utgadngspunkt.
Legitimationsteorin f8refaller erbjuda m&jligheter att ut-
forska subjektivitetens samhilleliga betingelser och fdrédnd-
ringar som saknas inom t ex de kvalifikationsteoretiska eller

de franska ideologifdrmedlingsteorierna.
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6. Jagstyrka / Jagsvaghet

Alla dessa f&rindringar i fdrildrarnas situation leder till

en "labilisering av férdldraidentiteten" (107), som i sin tur
gdr att barnet fdr allt svarare att genomldpa en "klassisk"
primdrsocialisering. I stdllet utvecklas en ny socialisations-
typ, och det drag som varit mest diskuterat, t ex 1 Sverige,

dr nog jagsvagheten.

Ziehe &r namligen skepisk till begreppet jagsvaghet, bl a
eftersom termen implicerar en "forlust", som ar néaot att
beklaga (204).

7iehe fdrnekar inte alls existensen av "jagsvaghet": ddligt
utvecklade och daligt differentierade jagfunktioner. Han
menar att fdrsamhilleligandeprocessen aktualiserat E H Eriks-
sons tes om identitetsdiffusion (222), men inte som avvikelse
fran ett "normalt" utvecklingsfdrlopp (sd som Eriksson och
jagpsykologin betraktar saken, jfr Ziehes kritik s 210ff),
utan som ett allmint samhidlleligt fenomen, som inte hellexr

a priori &r av ondo. F8r att precisera Ziehes standpunkter
blir jag tvungen att f8rsbka sammanfatta hans resonemang om

den nya socialisationstypens jagutveckling:

Enligt klassisk psykoanalytisk teori ar idealjag ett resultat
av barndomens identifiering med personer man beundrar; det
som Ziehe kallar sekundir-narcistisk identifikation, det
kanske &r en allmint vedertagen terminologi. Hur som helst

4r Ziehes podng att den nya socialisationstypen utvecklar
sitt idealjag inte ur jaget utan ur det primdrnarcistiska
"grandiosa sjdlvet", och f&r en nynarcistisk personlighet
tenderar konflikten mellan detta jagideals omnipotensansprak
och det svaga jagets reella mdjligheter att bli huvudkonflik=:
ten. Detta till skillnad frdn den "klassiska" borgerliga
personlighetens neuroskonflikter (mellan driftsimpulser och

jagets realitetsmedvetenhet). (181f)
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Med andra ord: den nya socialisationstypens jagideal &r
arkaiskt, bildat icke via sekundiridentifikation, utan efter
ménstret sammansmiltning med den arkaiska modersrepresentanten
(120-127, 183).

En viktigt poing i Ziehes framstdllning &dr att jaget maste
konkretiseras historiskt. Det dr alltsd felaktigt att uppfatta
das Ich som en "antropologisk konstant" (219). Teorihistoriskt
8r das Ich i den freudska teorin bundet till en viss epok,

och begreppet &r utvecklat efter idealtypen den autonome
egendomsidgaren som behdrskar sin omgivning och haller mot-

stridiga intressen stdngen (216, 218).

Och Ziehe vill &ven historisera och relativisera problemet
kring jagstyrka/jagsvaghet. Han vdnder sig mot de axiomatiska
pdstdendena om att jagstyrka som sddan dr av godo och jag-
svaghet av ondo. A andra sidan vdnder han sig mot de vanster-
kritiker - bland vilka vidl Dahmer dr den i Sverige bdst

kdnda, eftersom hans stora arbete Libido und Gesellschaft

Sversattes hirom &ret, pd Cavefors forlag — som lanserat
tesen om "borgerlig" jagstyrka och "emancipatorisk" jagsvag-
het; dvs jagsvaghet &r av godo, gynnsamt f&r politisering

och kollektiv handlingsberedskap.

P4 den hir punkten tror jag Ziehe misstolkats. Atminstone
jag sjdlv har intrycket, innan jag lést hans bok, att ocks&
Ziehe skulle tillh®dra jagsvaghetens fdresprdkare. Nagonstans
f8r han ett resonemang om att f&r 68-generationen kan poli-
tiseringen f&rklaras bl a med hd&nvisningen till v&dlutvecklad
jagstyrka, men idag och i framtiden, med den nya socialisa-
tionstypen som allmint fenomen, dr situationen en helt annan.
Visserligen bdr man inte sdrja jagstyrkans undergdng, men
ziehe sdger heller aldrig att jagsvaghet per se skulle be-
fordra politisering och kollektivt agerande. Ty det &r inte
givet att en samling jagsvaga individer &r detsamma som ett
pqtentiellt starkare kollektiv - ett s&dant resonemang har

egentligen inte f8rklarat ndgot, utan enbart stdllt upp en



-16-

metaforisk analogi, pdpekar Ziehe, ndmligen analogin mellan
en psykodynamisk process och en politisk. Denna amlogisering
suddar ut den psykodynamiska processens specificitet, och

4r dirfdr enligt Ziehe fdrkastlig; han pdpekar exemPelvis
att jagsvaghet ju innebdr reducerad férmaga att medvetet
férfoga &ver den egna realiteten (den yttre och den inre),
vilket medfdr att den jagsvage tenderar att forhdlla sig
till projektioner i stédllet for till verkligheten - ddrmed
kan paradoxalt nog den sociologistiska underskattningen av
jagsvagheten som psykodynamisk process blunda f6r risken att
samhillskitiken smilter samman med projektioner av egna inre
konflikter, dvs "sociologicismen" slar Over i "psykologicism"
(219) .

Inom parentes sagt riktar Ziehe samma slags kritik mot

E H Erikssons identitetsteorier och mot den amerikanska jag-
psykologin 6ver huvud taget som han har riktar mot vanster-
kritiker typ Dahmer. (Jag ska diskutera Ziehes synpunkter

p& jagpsykologin i ett senare papper som ska behandla roll-
teorins utveckling fran strukturfunktionalisterna och fram-
dver och den aktuella kritiken av rollteorierna.) Den som
tror att marxister alltid siger att "allt beror pd samhdllet”
borde 1lisa Ziehe; hans kritik av sociologicismen inom borger-

lig teoriutveckling &r rimlig, sd langt jag kan bedSma saken.

Sammanfattningsvis: Ziehe vill inte s&rja jagstyrkans under-
g&ng men inte heller postulera att jagsvagheten per se skulle
vara "emancipatorisk". I stdllet resonerar han sd hdr: Nu
har vi den nya socialisationstypen hir som ett empiriskt
faktum, och det &ir inte mycket att gdra &t saken, VAar upp-
gift dr att undersdka vilka emancipationsmdjligheter som kan
rymmas i denna nya situation. D&r finns negativa faktorer:

en narcistisk, jagsvag minniska fungerar regressivt, har
svdrare att kommunicera verbalt och att reflektera - Over
huvud taget att fa ett sjdlvstdndigt férhdllande till andra
och sig sjdlv. Men samtidigt innebdr sjdlva ofdrdigheten,
omogenheten i den h&r nya personlighetsutvecklingen en stdrre

flexibilitet och &ppenhet for for&dndringar. Hari ser Ziehe
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emancipatoriska potentialer (242) . Den "klassiska" social-
karaktiren dr mer firdig och 18st; som ndmnts vill inte Ziehe
kalla den nya socialisationstypen en 'karaktdr', just £6r att
den &r s& Oppen och icke-konsistent och motaglig f£38r social

paverkan (145).

7. Kamratgruppen

F&r att vi nu ska kunna nidrma oss mer pedagogiska fréagestdli-
ningar, men ocksd f&r att jag tycker Ziehe har spdnnande
tankar att komma med, vill jag ndmna vilka konsekvenser reso-
nemangen ovan om jagutveckling och idealjag fadr ndr det
gidller kamratgruppen. Enligt Ziehe &kar kamratgruppens bety-
delse nir den nya socialisationstypen blir mer allmén (188ff,
222fF) .

Om orsaken till att kamratgruppen fyller viktiga behov hos

de "nya" narcistiska ungdomarna sdger Ziehe:

"Det subkulturella kommunikationsm&nstret &r /.../
genuint narcistiskt, i meningen att det mojliggdr en
pd symdiotiska upplevelser inriktad sjélviramstdllning
och éﬁvsjélvupptagenhet som skyddar mot utifrénkom-
mande krav."

(193)

I det sammanhanget analyserar Ziehe rockmusikens férmédga att
tillfredsstilla behov hos den narcistiska personligheten
(194ff, 241); det &r samma slags analys soméenare spelat en
viss roll i den danska musikteoretiska diskussionen (se en
Oversdttning av Ruthfgisela Klausmeiers artikel "Pubertdt
und Beatmusik", ur Psyche XXVII 1973, som jag tror star i

Nielsen/Nielsens nimnda uppsatssamling (Socialisationsforsk-

ning 1978): Elo Nielsens egen artikel "Narcissisme og beat-

musik" i Kultur og Klasse 30, 1977; samt diverse artiklar i
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Information, Politisk Revy, Skub). Kort sagt handlar det om

att rockmusiken appelerar till forsprakliga symboliserings-
former, upptagenheten av kroppen och sinnesfunktionerna,
stark nirvarokinsla och mdjligheter till spegling i andra,
dir de andra ir objekt fbr egna sjdlvuttrycket (i dansen)
och som s&dana konturldsa, men samtidigt fungerar de som
skydd mot utifrdnkommande krav, tack vare den vilavgrénsade
sociala gruppen. Vidare representerar inte minst musikerna
(idoldyrkan) de omnipotenskrav som narcistens jagideal star

for.

Ovan nimnde jag Ziehes resonemang kring jag-idealets stora
betydelse f&r en narcistisk personlighet. I samband med av-
snitten om kamratgruppen &r Ziehes viktiga tes att kamrat-
gruppen fungerar som externt jag-ideal (197), och han patalar
risken f&r att detta externa jag-ideal ska prdglas av varu-

vdrlden, vilket

", .skulle betyda en fatal Overensstdmmelse mellan
psykisk djupstruktur och "allsmdktig" varutotalitet."
(197)

- Ziehe kan hir anknyta till Michael Schneiders bekanta analys
av hur den "klassiska" konflikten i den borgerliga karaktédren
mellan "barndoms®nskningar" och tillbakah&llande, anala drag
skulle ha uppldsts i konsumtionshandlingen, som f&r den nya
socialkaraktidren erbjuder skentillfredsstdllelse av "barndoms-
dnskningarna", utan att den neurotiska konflikten nagonsin
uppstdr. (Inom parentes sagt kan jag berdtta att vi till ett
nummer av Krut om ungdomskultur som jag just nu arbetar med
att redigera fatt en uppsats av Birgitta Holm som analyserar
triviallitteraturens utveckling enligt en Schneidersk socia-
lisationshistorisk modell: Hos Sherlock Holmes var den
"klassiska" neurotiska konfliktens poler helt blottlagda

och &tskilda: Holmes som yrkesman star f6r rationaliteten,
tillbakahdllandet, den extrema mdlinriktningen, som bekant.
Och som privatman hdnger han sig at tillfredsstdllandet av

barndomsdnskningar: han spelar fiol som en gud, tar kokain
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etc. Alltsd den klassiska borgerliga karaktdrens klyvning 1
kalkylerande (egendoms&dgare) och fértringda driftsinpulser.
Hos Mickey Spillane har den har motsittningen utvecklats till
manifest neuros; jag har 1list ndgra Spillanebdcker och kons-
taterat att deras spidnning just bygger pa den fruktansvarda
neurotiska knutenheten hos huvudpersonen Mike Hammer, som
uppskjuter varje driftsimpuls' tillfredsstédllande 1 det l&ngsta,
och nir s& impulserna till slut bryter fram, r de sa upp-
dimda att de tar sig de vdldsammaste aggressiva uttryck.
Spillane representerar mellankrigstidens "socialkaraktdr",
det ir Birgittas tes. Idag har i stdllet agentgenren, forst
Nick Carter, sen James Bond, tagit Over deckargenrens bety-
delse, men hir, mest tydligt hos James Bond, har den neuro-
tiska konflikten helt 18sts upp och fdrsonats i konsumtions-—
handlingen. Genom tekniska apparater - bilen som blir under-
vattensb&t nir den hamnar under vattnet - klarar sig Bond ur
alla svarigheter, utan att uppbdda egen aktivitet. Birgittas
tes 4r alltsd att deckar- och agentgenrens omvandlingar har
sin motsvarighet i "publiksmakens" f&rdndringar, och hennes
resonemang kring Bond st&der Schneider/Ziehes m fl socialisa-
tionsteoretikers tes om en "ny" socialkaraktdr, for vilken
konsumtionshandlingen f6rsonar den "klassiska" neuroskonflik-

ten. Parentes slut.)

F&ér att sammanfatta podngerna i Ziehes resonemang om kamrat-
gruppens betydelse f6r den nya socialisationstypen: Kamrat-
gruppen tillfredsstédller behov som &r viktiga f&r narcistiska
ungdomar, den fungerar som "externt jagideal", och det ungdo-
marna sdker dr symbiotisk ndrhet (det gdller t ex forbindel-
ser med motsatta kdnet, jfr ovan sid 9 ), kamratgruppen
fungerar som vdrmestuga eller med Ziehes liknelse som "social
uterus" (192ff, 222), som skydd mot utifrdnkommande krav

och som skydd mot den narcistiska separationsdngesten.

Det hir har direkt relevans f6r undervisningsproblem, ifall
nu Ziehes tes om den nya socialisationstypen &r riktig.

Enligt Ziehe bedbmer dessa ungdomar det kulturgods de kommer
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i kontakt med (i kamratgruppen, genom media, i skolan) huvud-
sakligen efter hur pass anvdndbart det &r f8r en sjdlv, "hédr
och nu". En ny motivationsstruktur d4r didrmed etablerad, som
skolan tar f8ga hinsyn till /annat &n 1 hdllningsl&sa libera-
listiska forsdk att helt enkelt l&ta eleverna gdra vad de

har lust med/. Denna nya motivationsstruktur &r inte enbart
uttryck £8r narcistisk sjdlvupptagenhet, utan har fdrstas
ocks8 samband med den borgerliga bildningstraditionens samman-
brott (201f).

Ziehes resonemang kan kanske bidra till fdrstielsen av de
"legitimationsproblem" som skolan dras med, dvs konflikten
mellan undervisningens mdl och elevernas behov, och till
férstdelsen av den sprékldsa slags protest som den har legi-
timationskrisen tar sig uttryck i. Jag ska avslutningsvis
nidmna ytterligare ndgra pedagogiska konsekvenser av Ziehes

teser.
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8. Ziehe om undervisningsprocessen

Dels 1 Pubertdt und Narzissmus, dels i den n8mnda uppsatsen

om "subjektiv betydelse och erfarenhet" som ursprungligen

trycktes i andra, reviderade upplagan av Asthetik und Kommu-

nikation 22/23 (1977), har Ziehe behandlat undervisningsproblem.
I boken koncentrerar han intresset till de konsekvenser man

kan dra ur hans teori om "den nya socialisationstypen” - dvs
vad innebdr det att manga elevgrupper dr "narcistiskt struk-
turgade" idag? Uppsatsen ddremot knyter allmdnt an till den
slags socialisationsteori Ziehe sjdlv och Oskar Negt m fl

utvecklat i Hannover. (Det ndmnda numret av Asthetik und

Kommunikation dr i sin helhet en presentation av skolfdrsdket

1 stadsdelen Glocksee 1 Hannover, ett utvecklingsarbete inom

folkskolan ddr Negt och Ziehe tillhdr de vetenskapliga ledarna.)

Jag ska hédr hdlla mig till Ziehes bok, f&r att behdlla konti-

nuiteten med de tidigare resonemangen om narcism.

Ziehe inleder sin bok med att konstatera en vidxande klyfta
mellan elevernas livssammanhang och undervisningens mal (1).
Traditionell pedagogik utgdr fran tre felaktiga fdrestdllnin-
gar. For det fdrsta antar man felaktigt att undervisningens
formulerade mal och elevernas upplevda verklighet kan lik-
stdllas, vilket innebdr en teleologisk pedagogikfdrstdelse.
FOor det andra likstdller man levnadsdlder och levnadskompe-
tens, vilket innebdr en hierarkisk avgrdnsning av ungdomen
fran vuxenvdrlden. FOr det tredje likstdller man mellanminsk-
liga processer med observerbara naturfdrlopp, vilket innebdr

ett empiricistiskt sanningsbegrepp (6).

Det later ju inte s& originellt, och Ziehe har i sin syn p&
skolan bevarat madnga drag som kdnnetecknade den s k antiaukto-
ritdra fasen inom studenkrevolten. (Det gdller nog £f&r 6vrigt
hela "hannoverskolan", att man bevarat ett "antiauktoritdrt"”
arv frén sextiotalets slut, som i mdnga kretsar givits upp

foér ldnge sedan - exempelvis bland de marxister som utveckla-

des i leninistisk riktning.)



-2

Intressantare &r Ziehes betoning av att den traditionella
pedagogiken i sin koncentration pd elevproblem bortser fran
att lidraren anvinder ("funktionaliserar") eleverna for att
tillfredsstdlla egna behov, i synnerhet f6r att stabilisera
egenvidrdeskinslan (se vidare nedan) (7f, 252). Ovan har jag
refererat till hur Ziehe menar att fO8r&dldrarna "funktionali-
serar" relationen till sina barn (se t ex citatet s 9 i mina
papper) fdr att sjdlva uppnéd affektiv stabilisering. Och
lirare g&r alltsd detsamma om man ska tro Ziehe. Och det ska

man nog.

Lirarens situation blir allt svarare i takt med den bor-
gerliga bildningstraditionens och den sjdlvskrivna ldrarauk-
toritetens sammanbrott. Aterstdr att vara "mdnsklig", att

vara "omtyckt" ldrare, men med fOrmdga att vara "herre Over
situationen" nir s& krdvs; detta blir det ideal l&draren strdvar
mot nir de gamla normsystemen vittrar s&nder. Vilket innebdr
att ldraren behdver elevgruppens bekrdftelse pa att han lyckats,
att han verkligen &r en omtyckt l&drare, med gedigna kdnslo-
midssiga relationer till eleverna. Den ambitionen stupar emel-
lertid p& elevernas motstdnd, ifall elevgruppen &r narcistiskt
strukturerad (jfr nedan) (253).

I sin analys av skolan som institution knyter Ziehe an till
den psykoanalytiska Bernfeldt-Flirstenau-Wellendorf-traditionen,
och det nya han tillfdr &r att dra konsekvenser ur sina teser
om den nya narcistiska socialisationstypen De narcistiska ung-
domarna utmdrkes av att de flyr libidindsa bindningar. Det
gdller ocksd forhéllandet till l&raren - de varken &dlskar
eller hatar denne. Den gamla dlsklingsldraren eller surrogat-
morsan, likévai som Caligula-typen, skulle alltsd vara passé.
De narcistiska eleverna krdver av ldraren bara att denne ska
ldmna dem ifred,mhﬁ@era sina sanktioner, samt lata bli att
kridnka det narcistiskt-omnipotensinriktade jagidealet (249).
Och dessa individuellt fOrankrade narcistiska fdrsvarsmeka-
nismer, som gbr att ungdomar undflyr k&nslomidssig kontakt,

harmonierar alldeles fortrdffligt med skolans inrdttning som
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institution: affektneutraliteten, driftsfdrtrdngningen - det

gdller sdrskilt de utbildningsteknologiska mdnstren i skolans
funktion (247f£f).

Diremot uppstdr som sagt svarartade motsdttningar mellan den
enskilde lirarens behov av att uppridtta kdnslomdssiga rela-
tioner till eleverna, f6r att stabilisera sin sjdlvuppfattning,
och & andra sidan elevernas narcistiskt betingade undvikande
reaktioner. Denna motsdttning upptrdder i forsta omgdngen som

ett dilemma fOr liraren (254f).

9, N&gra normativa synpunkter

Till sist ska jag nidmna ndgot om de normativa pedagogiska
konsekvenser Ziehe drar ur sina &vervdganden om den nya
socialisationstypen.

I avsnitt 7 ovan (s 16f) berdttas om Ziehes syn pad narcistiskt
strukturerade kamratgrupper. Liknande resonemang gidller ocksa
skolklasser eller elevgrupper &verhuvudtaget. En viktig ut-
gdngspunkt for pedagogiskt arbete i sadana grupper ar att
tematisera och bearbeta separationsdngesten. Men man kan

inte som lirare komma instdvlande och punktera elevernas
illusioner, pdtala det illusiondra 1 de symbiotiska relationer
de upprittat, deras orealistiska jagfdrestdllningar osv. Da
utldser man en regression till det narcistiska "grandiosen
Selbst", varmed varje mdjlighet till £8rdndring utesluts.

I stdllet maste eleven accepteras - . med sina symbiotiska
sammansmiltnings&nskningar och storhetsfantasier - sd att

han ej stdndigt behdver riskera objektsfdrlust (224f) . Att
liraren alltsi ska undvika att skapa narcistiskt betingad
angest hos eleven (258) inneb&dr inte att han ska skapa ett

rosenrdtt drivhusklimat. Det gidller att ddrefter stdrka jaget
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och bekdmpa det arkaiska gruppidealet. Vilket kan ske med
hjdlp av sekunddridentifikation - Ziehe féresprdkar grupp-
identifikation och talar om ett "kollektivt jagideal" -

£i1l skillnad fr&n det regressiva arkaiska Jjagidealet (226).

F&r sikerhets skull bdr pdtalas att den fdrstédrkning av jaget
med hjidlp av kollektiv identifikation som Ziehe foéresprakar,
inte innebdr anpassning till en fix normstruktur (alltsad
ingen passiv underkastelse under gruppens, kollektivets
normer, t ex). Ty en s&dan "jagstyrka" &r egentligen inget
annat 4n stelnad identitet (227-229). Ziehe har tidigare kri-
tiserat frimst jag-psykologernas identitetsteori £Or att

hamna just i denna stelhet som samhdllelig norm (204££) .

Vidare bygger Ziehe pd& Alfred Lorenzers symbolteori, enligt
vilken sprdkspelet - som uppstdr interaktionellt 1 mor-barn-
dyaden - f8rmedlas med den psykiska symbolrepresentationen.
Det begriper jag just inget av, det var ldnge sen jag forsdkte
lisa Lorenzer. Men Ziehes podng tycks vara att man kan gdra
ndgot &t de negativa dragen i narcistiska personligheter genom
att trdna deras symbolrepresentativa fdrdigheter. T o m atk
trdna den primidrnarcistiska protosymboliseringen (rockmusiken
igen! jfr ovan s 16) vore sa&vitt jag fattar av godo, f6r att
s& smdningom komma fram till b&ttre symboliseringsfdrdigheter,
s& att dessa ungdomars "sprdkldshet" i vid mening kunde

dvervinnas. Men som sagt, det hdr f8rstadr jag inte &nnu.

Allra sist n&gra ord om sjidlvreflexion, som Ziehe sdtter
stort vidrde pd som en nddvdndig ingrediens i en vettig socia-
lisation. Nu dr det problematiskt att ndrma sig situationer
som inbjuder till sjdlvreflexion ndr man har med narcistiskt
strukturerade elevgrupper att gdra. Ty genom medierna och
varuestetiken ha eleverna f&tt i sig en sexualiserad ung-
domsbild som ideal, och de kinner &ngest infér att offent-
liggdra sin egen relativa omogenhet samt det stora avstandet
till jagidealets hdga fordringar. De vill skydda sitt under-

bara jagideal med dess omnipotensansprdk fré&n kr&nkningar.
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Hirur £8ds bluffmekanismer, man forsdker bluffa omvérlden
(259). Och vidare tar eleverna till typiska namistiska undan-
mandvrer f8r att slippa undan sjdlvreflexionens prdvningar.
Antingen undanmandvrer till det grandiosa sjdlvet eller till
(kamrat)gruppen som "social uterus". Darfér maste l&raren

se till att det skapas betingelser fd8r sjdlvreflexion, dar
&ngesten minimeras och ddr sjédlvreflexionen kan bli kollektiv
och fdrankrad i ungdomarnas erfarenhets- och tidsstruktur.
S& smadningom gdller det att eleverna ska ha mdjlighet att

bli medvetna om att den vanmaktssituation, som med n&dvan-
dighet blir en realitet sd snart man gdr igang med sjadlvref-
lexionen och tvingas uppge omnipotensanspraken hos sitt jag-
ideal, &r en gemensam vanmaktssituation och att den dr sam-

hdlleligt producerad.

Konkretare &n s& blir inte Ziehe i den hdr boken, vad gdller

goda ra&d till undervisaren.

Januari 1979 Donald Broady
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Hdsing, Stubenrauch & Ziehe: Narziss. Ein neuer Socialisa-

tionstypus? Bensheim: pdd-extra-Buchverlag, 1979

/Lektérsutlétanéé 1980-01-04/

Ordet "narcism" (narcissism) har bdrjat férekomma i den
svenska kulturdebatten. Det h&nvisar till en "ny socialisa-
tionstyp" (i Vidsttyskland brukas fdrkortningen "NST% neue
Sociaiisationst&pus;'som somliga anser vara pd vdg att breda
ut sig inom yngsta ungdomsgenerationen. I Krut nr 9 skrev
jag ndgra sidor om den visttyska diskussionen i &mnet
(bifogas i kopia). Lite senare kom lustigt nog ett nummer

av Veckorevyn som f8rsdkte lansera narcissismen som £8r-
h&llningssdttet 3 la mode i de stockholmska innekretsarna.
Nu senast 1ld4r Rita Liljestrdm ha skrivit ndgot i LO-tid-

ningen om den védsttyska narcissismdiskussionen.

Det gunde alltsd behévas en bra introduktion. Jag hade
hoppats att denna pdd.extra-antologi skulle vara en sédan
introduktion; tidskriften pdd.extra varur de flesta bidragen
h&mtats védnder sig ju frdmst till l&rare och pedagoger, och
jag hade vdntat mig mer klassrumsndra eller i'god mening
populariserande och introducerande artiklar. Narcissism-

problemen kdnns angeldgna fOr alla l&rare att veta mer om,

tror jag; alla har mdrkt att "dom har ju inte respekt f£o6r
nanting nu l&ngre", att det hint saker med elevernas beteende
som g8r det relevant att prata om generationsklyftor:
Eleverna uppfdr sig inte som man sjidlv gjorde som barn.

Och inte bara beteende utan sjdlva motivationsstrukturen
férefaller att ha f&rindrats, s& att eleverna fir allt
svadrare att planera (84), att uppskjuta behovstillfredst&dl-
lelse, kort sagt att inrdtta sitt liv s& att det gagnar
dem sjdlva vad gédller utbildning och utsikter till utkomst
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och yrkeskarridr. Att f& dessa fdrdndringar belysta, och
att virdera dem - det kanske inte &r enbart av ondo att
barnen &r mindre védldresserade nu? - borde vara av stort
intresse fdr ldrare, f6rdldrar och andra. Ty vi gdr ofta
var egen bildnin&sgéng till norm £6r hur vi tycker ungdomar
ska utvecklas, och till ménster ndr vi tolkar t ex undervis-
ningssituationer. Nidr jag som lirare fdrs8ker fdrstd vad
som hinder i klassrummet, utgdr jag som regel (oftast omed-
vetet) frdn att det "naturliga" tillstd&ndet hos ungdomar

4r bildningstdrst och egennytta, och siddant som pekar &t
annat hdll tenderar jag att betrakta som st&rfaktorer.
D4rfér dr det fbrstds viktigt att undersdka om kanske minga
ungdomar idag har helt andra drivkrafter inombords. Dess-
utom har jag, ndr jag i olika sammanhang pratat om narcis-
sism med l&rare, mdrkt att igenk&nnandets glddje fdder
intresse f8r frigestillningarna. Man tycker sig f3& bdrjan
till en fdrklaring till disciplinkris, motivationssvarig-
heter, wvandalism, sjdlvdestruktivitet.....

Men jag dr tveksam om pdd.extra-antologin &r den ideala
introduktionen. Den &r bra och bred, men ganska splittrad

(p& smd bidrag i en ganska tysk vidnsterdiskussion) och
fridnsett nagra inledande mer impressionistiska situations-
bilder ur skolans och ungdom skulturens vardag, &r bidragen
tdmligen trdglédsta (och skulle erbjuda avsevdrda Oversdtt-

ningssvadrigheter).

Det &r tydligt att diskussionen bland vdnsterorienterade
l4drare och pedagoger i BRD pa ett annat sdtt &n i Sverige
foérutsdtter "klassisk" bildning vad gdller socialpsykologi
(dvs Marx- och Freud-lisning). Man bdr nog vara n&got
bekant med marxsk och psykoanalytisk begreppsapparat £6r
att ta sig igenom volymen. Om man inte vet vad libidonds
objektbesdttning eller kapitalfdrhdllandet &r f£&r ndgot,

sldr man nog igen den ganska snart.
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Dédremot kan jag fdrestdlla mig att en eventuell Sversdttning
till svenska skulle g8ra nytta inte som debattbok pa Sppna
4siktsmarknaden, utan fastmer som kurslitteratur eller
studiecirkelbokfi sammanhang ddr deltagarna har mdjlig-
het att fd&djupa sig exempelvis i psykoanalys;

En ytterligare svdrighet f£&r svenska l&dsare 4r att artik-
larna i antologin &r ldsrivna ur en vadsttysk studentvidnster-
(eller £ 4 student-) diskussion, och delvis kan tolkas

som uttryck £8r vidsttyska vinsterns kris. I bakgrunden
finns hela tiden frdgan om vart "ungdomsrevolten" tog
vdgen. "Ar ungdomen avpolitiserad?" lyder undertiteln

till Thomas Ziehes bok om Narciém och pubertet som satte
igdng hela diskussionen 1975. I Sverige har ju inte kriti-
ken av den traditionella pedagogiken haft s& klara poli-
tiska implikationer, varfdr var skoldiskussion varit annor-
lunda. Man kan formulera saken s att den tyska diskussionen,
speglad i bidragen till p#d.extra-antologin, f&rhdller sig
till vissa socialpsykologiska paradigm, i sh Lorenzers
variant av psykoanalys, som marxister typ "hannoverskolan"
(de &r frédmst de som drivit narcismdiskussionen) mer eller
mindre tar f6r givna. Darfdr blir det lite konstigt att

pd vdra breddgrader lidsa Ziehes varniﬁgar f6r att "socio-
logisera", dvs gldmma bort de psykologiska momenten -

hdr i Sverige kan ju diskussionen om'narcistiska drag
("jagsvaghet", "aniaramdnniskor", "border-line") knappast
klandras f8r att ha Sverbetonat den sociologiska analysen
pd de psykologiska fdrklaringarnas bekostnad.

S& ndgra mer innehéllsliga'kommentafer till boken.

Ldsaren f8r sd smdningom (fastdn inte samlat, utan ut-
spritt i de olika bidragen; en kort presentation av Freuds
narcissismbegrepp kommer f&rst i ndst sista bidraget!) en
Overblick O6ver narcismdiskussionens historia. Enligt
Freuds teori &r det narcistiska stadiet ett tidigt genom-
géngsled i den normala psykosexuella uEvecklingen, den
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s k- primdrnarcismen. Men det &r sekund&rnarcismen som den
moderna narcismdiskussionen framférallt g&ller, dvs med
Freuds terminologi den lite &ldre individens tendens att
inte rikta libidon mot andra objekt (dvs andra mé&nniskor
eller dessas representationer) utan i stédllet mot sig
sjdlv. "Narcisten dlskar inte, han vill &lskas" (Ziehe).

Under efterkrigstiden har det 434 och d& rapporterats om
férdndringar i socialkaraktdren i de utvecklade borger-
liga samhdllena: Adornos "manipulativa" karaktdr, Riessmans
"utifranstyrda" karaktdr, Kenistones "Entfremdungssyndrom"
(63), Mitscherlich's "faderldsa samhédlle", Brand-Humbles
"Aniaramdnniska" - f6rdndringar som till dels kan beskri-
vas som Skande tendenser till primdrnarcistiska personlig-
hetsdrag. Och folk med klinisk erfarenhet rapporterar att
tidiga (dvs ofta narcistiska fixeringar) st8rningar blir
allt vanligare hos de ungdomar som hamnar i vardapparaten.

Den moderna narcismdiskussionen kan sdgas ha inletts med
Kohuts narcismbok frén 1971. Det &r frdmst Heinz Kohuts
material som &r den empiriska utgdngspunkten f&r Thomas
Ziehes avhandling Pubert&t und Narzissmus, 1975, som &r

det f8rsta stora fdrsdket att sammanfdra iakttagelserna

om de sekundd&rnacistiska dragens Okande betydelse och de
individualpsykologiska f&rklaringarna hdrtill (t ex Kohut)
med marxistisk samh&llsanalys. Jag l&dste Ziehes avhandling:
fd6rra vintern och gjorde d& ett referat som jag bifogar.
De tappra vidnnerna. pd R&da Bokfdrlaget i G&teborg planerar
att ge ut en svensk O6versdttning av den.

Ziehes bok 4r fortfarande aktuell i den socialisationsteo-
retiskt intresserade delen av vidsttyska védnstern - det &r
ovanligt 1l&4ng livsl&ngd p& den marknaden - och var utgidngs-
punkten ocksd £8r den breddade diskussion som utldstes med
ett temanummer av pdd.extra i januari 1978. Senare samma

dr kom ytterliga ett temanummer om narcism, och dessa

bdgge pédd.extra-hdften har nu med ytterligare ett biarag

utgivits separat som antologin Narziss.
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S& hidr kan tyngdpunkterna i narcismdebatten kort samman-
fattas (54f):

a) Hur narcismfenomenet upptrédder i olika grupper (elever,
l§rlingar, studénter)

b) Fordndrade samhdllsférhdllanden som producerar narcism-
fenomenet (kdnslotdmd, teknifierad, byrékratiserad omvidrld;

kristendenser och infantilisering av subjektet).

c) ZKaraktdristika hos narcisterna (socialitetsbrist, beho-
vens omdttlighet och globalitet, jag-svaghet och identitets-
uppldsning.

d) Narcistens prim&rsocialisering (emotionellt utarmad
och symbiotisk, icke objektorienterad mor/barn~relation;

far som skadar identifikationsprocessen).

e) Narcistens sprakldshet (diffus kommunikation, regressivt

och sdnderfallande sprak).

Den nya "socialisationstypen" eller de nya narcisterna
kdnnetecknas framfdr allt av bristfdllig utveckling av
jaget och sjdlvet, vilket grundlagts i den allra tidigaste
interaktionen mellan mor och barn. F6r Freud och den orto-
doxa psykoanalysen var neurotiska stérningar alltid grun-
dade i den senare oidipala konfliktsituationen (mor/far/
barn-relationen) men dessa narcistiska stdrningar uppstér
alltsd mycket tidigare. (87)

Det dr bra att pdd.extra-antologin ger en bred bild av
narcismdiskussionen: frdn extremt positiv vdrdering av
NST-fenomenet (Gisela Dischner) till mycket negativ (Hans
Georg Trescher). FOrstk att se narcismdiskussionen fran
kommunikationsteoretisk synvinkel (Paul Walter) (56ff) m.m.
Flera av bidragen dr mycket kritiska till hur diskussionen
f&rts: Gert Wartenberg pdpekar att n&r l&rare och andra
som arbetar med ungdomar b&rjar ldsa psykoanalys och
betrakta ungdomarna som "fall", som sjuka, s& mdste de

f6r att kunna fungera som "hjdlpare" betrakta sig sjdlva
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som friska (67). Och l&draren Jochen Unbehaun pépekar pa
. liknande s&tt risken att

“Det lattfdrdiga hanterandet av narcismbegreppet kan
leda till étt man dSljer egna eller institutionellt
betingade problem och ddrmed projicerar /problemen/
pd eleverna." (49),

och samme f&rfattare berittar intressant om de bitvis fatala
konsekvenserna f£8r hans egen undervisningspraxis av att han
tagit intryck av narcismdiskussionen.

Det dr-en vanlig kritikpunkt att "den nya socialisations-
typen" inte alls &r s&drskilt ny (54), samt att narcismdis-
kussionen inte &r klass-, skikt- och kdnsspecifik.

Vanligen brukar NST (nya socialisationstypen) betraktas
som ndgot som eftertrdtt den "klassiska” borgerliga socia-
liseringen till auktoritdr personlighetstyp (den klassiska
studien dr fOrstas Adornos m fl's). Men Trescher (93-97)
lanserar: den intressanta hypotesen att NST inte alls &r

en "ny" typ som avviker frdn den auktoritdra, utan tvidrtom
en modifiering just av den auktoritdra karakté&ren.

- Detta om kritiska synpunkter pd& narcismdebatten, sddana
de framgdr av pidd.extra-antologin.

De l&ngsta och kanske mest provokativa bidragen i antolo-
gin &r fbrfattade av Gisela Dischner och Thomas Ziehe:
Dischner anldgger de verkligt stora kulturkritiska pers-
pektiven vilket kan vara lite jobbigt. Hon hé&dnvisar till
ett fiertal stora andar i det europeiska tankelivet, fran
Schiller till de senaste kultfigurerna f£&r den berlinska
vidnstern (som dr fransmdn och -kvinnor: Jean Baudrillard,
Luce Irigaray). Fdrmodligen &r hennes artikel oldsbar for
den som star utanfdr den sortens diskussioner. Dischner
tillmé&ter som sagt den nya socialisationstypen frig&rande
potentialer, och vdnder sig bestdmt mot alla analogier
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med "gamla" typer som Marcuses endimensionella mdnniska,

Riessmans utifrdnledda typ etc.

Aven Thomas Ziehe pipekar att NST inte &r Riessmans utifran-
ledda m#nniskotyp (130). Vidare gdr Ziehe en rad tillritta-
ldgganden; han menar att hans egen hypotes om NST missfox-
statts, frdmst pd grund av att kd&nnedomen om psykoanalysen
d4r £f6r ddligt spridd. Sjilv tyckte jag Ziehes bidrag var
det bdsta i hela boken, det &r betydligt mer givande &n
hans tidigare £8rsdk att klargdra hur hans teori bdr upp-
fattas (ndmligen i Asthetik und Kommunikation nr 34, 1978).
Men detta tidigare f6rs8k var roligare att ldsa, vilket
illustrerar svdrigheten att pd ett njutbart och l&ttbeg-
ripligt s&tt popularisera hypotesen om NST. Framf&r allt
blir diskussionen svar ddrfér att NST inte anger beteende-
fo6randringar (det dr ju sd den brukar tolkas: som beskriv-
ning av att ungar nu £6r tiden uppfdr sig annorlunda),

utan férdndringar i motivationsstrukturen, vilket inte
direkt ldter sig Sverfdras till slutsatser som r&r vare

sig beteende eller mer praktiska funderingar om vad man

som t ex l&rare eller fo6rdlder bdr féreta sig med sina
omdjliga ungar. ’

- Min &sikt &r alltsd att antologin ir informativ £8r
den som kan ta sig tid att jobba med den och som har en
del k&nnedom om marxism och psykoanalys. Men den &r ganska
svarldst och splittrad, knappast nidgot f£8r er vardags-
pedagogikserie. '

1980-01-04, Donald Broady
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