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Det dr klart att Linell ska wvara kritisk

nédr han granskar en utbildningstidskrift
som ger sig ut for att vara Just kritisk.

Med hjdlp av Linell inser jag nu att
mina bidrag i KRUT 7 antingen dr his-
torieidealistiska - och ddrfdr inte
borde ha skrivits - eller ockséd har
karaktdr av dagsjournalistik och ddrfor
inte borde ha stdtt i KRUT.

Det sista forst: Skoldebatten i vira
dagstidningar dr inte av den arten att
man didr annat dn méjligen pa ins&ndar-
plats kan ta upp resonemang som dem som
jag forstker féra i mina artiklar Redak-
t6r SO och Ingen kommer &t byrdkratin.
Hade Jag gjort det, skulle de ha upp=-
fattats just som de chicaner Linell
tror att de &r avsedda att wvara.

Men i motsats till ménga andra som har
arbetat kortare eller lidngre tid pi

S0 vill jag inte komma &% nigon, inte
"fa ratt". Ingen nu verksam tjdnsteman
angrips av mig.

Fér den debatt jag ville fora (i detta
fall blev ombedd att ta upp) finns en
handfull organ, inte mera. Om Jjag hade
velat betona Jjournalistiskt-etiska
frigor hade jag kunnat skriva i vart
fackliga organ, Journalisten. Men det
var inte i forsta hand det jag ville.
Di Sterstod tidskrifter som KRUT eller
Utbildningstidningene.

Vad menar Lenin?

Menar Linell att Lenins uttalande skul-
le innebdra att organiserade lédrare och
politiska grupperingar inte kan verka
for en "bottenskola" zom bl a skulle ge
den politiska gkolning som parlamenta-
rismen forutsatte?

Hur idealistiskt dessa ldrare och poli-
tiker dn formulerade sina mil och for-

de sin kamp, s& var vdl d&ndd bidadera
uttryck for just de motsidttningar i sam-
hdllet som paverkar och fériandrar detta?
Det ledde i sin tur till att statens

krav forédndrades. Fran bérjan ville sta-
ten inte ha ndgon "bottenskola", senare
ville den det. D4 ville l&drarna ha grund-
skola. Vad man &n kan sédga om insatser-

ha, nog ingdr de i ndgot som kan besk-
rivas som en diglektisk utveckling. I
denna utveckling griper byrikratin in,
ndgot som man forstksvis kan betrakts
utifrdn en leninistisk uppfattning om
statenys om man =8 vill.

Men det Zr inte heller det jag har for-
SOkt gbra. Jag har skildrat SO som ett
svar pid folkskolldrarkrav. Det har ku-
riosaintresse, om inte annat, i en tid
nédr grundskolans lirare skidller som
bandhundar pd SO. Jag har vidare filo-
soferat lite om byrdkratins visen ef-
ter en ytterligt summarisk hidnvisning
till viss statsvetenskaplig och viss
debatterande litteratur. Av artikel- .
rubriken Ingen kommer &1 byrdkratin
framgar att jag inte ville ndja mig med
enbart en allmin definition av byri-
kratins roll i ett klassamhille., For

om man ocksd skulle prestera en sidan .
definition i statsvetenskapliga termer
s& har man ju ddrmed bara gett ett in-
strument for abstrakt analys, vilket

dr viktigt nog. Men forutom teorier

behdver vi gestaltningar av den och
rapporter frin den.
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P4 baksidan av varje KRUT-nummer stdr
"ett digskussionsforum och ett red-
skap for progressiva skolarbetare"

N&r vi valde ordet "progressiv", var
det for att f4 med dubbelheten i KRUT:s
inriktning, som motsvarar en dubbelhet
i Jen l&sekrets vi ville nd: politiskt
och/eller pedagogiskt framstegsvinliga
eller radikala lHrare och andrs skol-
intresserade,

/ Sen fortsitter Donald med att berit-
ta om "progresgivismen". Det Hr den
vedertagna bendmningen pd den amerikans-
ka utbildningsideclogiska strémning,

som tog fart under 1890-talet, och som
importerades till Sverige pd allvar pi




1940-talet, d& Alva Myrdal och andra

le den ideologiska grunden for de sto=
ra skolreformerna. Progressivismen hyl-
lar principer som "eleven i centrum",
verklighetsanknytning, att utgd ifrén
elevernas erfarenheter, samt inte minst
en forestdllning om pedagogik som grun-
das pd psykologi. Som exempel pa vad

de amerikanska progressivisterna holl
pd med ndmnde Donald bl a Kilpatricks
projektarbetsmetod, som fick stor bety-
delse for amerikansk ldrarutbildning,
och vann en sin berdmmelse att Ester
Hermansson i slutet av 30-talet for o©-
ver till New York for att studera den
nirmare. (se E.H.: Upplevelser och P&-
verkan (1974), som dr en fantastisk
materialsamling Over progressivismen i
svensk skoldebatt.) Men hdr skippas av
Utrymmesskdl de historiska avsnitten
av Donalds foredrag, och vi dterger

bara ndgra avslutande funderingar kring

progressivismens problem idag, bl a i
samband med diskussionen om KRUT: /

KROT och reSSiVIgne n.
vder 70 —'tgl-zcg

Ofta gbr man en grovindelning av 1900-
talets utbildningsideologier i tre ka-
tegorier: 1. den gamla traditionella
borgerliga bildningsideologin, 2. ut-
bildningsteknologi, 3. progressiv ut-
bildningsideolougie.

KRUT har uppstétt i spdren av den se-
naste vadgen av progressivistisk utbild-
ningsideologi, som uppstod som kritik
av bdde gammal bildningshumanism och
pluggskola, men framfor allt som kri-
tik av den utbildningsteknologi som ha-

de sin hojdpunkt 1967-69.

I KRUT=-numrens material finns en karak-
tdristisk motsdttning: Dels har vi ana-
lyser av skolans samh&lleliga funktio-
ner, forsdk att slipa redskapen for

att begripa varfor skolan sedh ut som
den gbr. Det var namligen s& att KRUT
bl a vidxte fram ur behovet att gbra
upp med den typ av skoldebaft som flo-
rerat, nidr man talat om hur d&ligt sko-
lan funkade och i stdllet kom med from-
ma forhoppningar om hurdan skolan bor-
de vara, men utan att egentligen stédl-
la frigan varfor skolan ser ut som den
gor, och vidrdera vad som kan vara rea-
listisk utbildningspolitisk strategi.

Och dels: "Men misstrdsta inte kamrater,
det finns trots allt ett fritt utrymme."
Praxisrapporter.

Den hir motsidttningen gor att KRUT dels
kritiseras - bland minga praktiker -
for att vara for pessimistisk och tala
for mycket om samhillsfunktionerna. Och
dels kritiseras for raka motsatsen: for
att upplédta for mycket utrymme &4t tre-
vande forstck att forédndra praktiken,
for att sprida illusioner om att virst
mycket kan dstadkommas med alternativ
pedagogik inom skolan, i klassrummet.

Jag vill hdvda att den hdr motsdttning-
en dr ofrdnkomlig, att den &r uttryck
for en reell dubbelhet i progressiv
skolpolitik. Och i det sammanhanget ska
Jjag utfarda:

ett “arni hoS ord

P4 senaste tiden har jag flera génger
stott pd ett citat frédn ett uttalande
i skolfridgan fridn socialdemokraternas
konstituerande kongress pisken 1889,
Diar stidr ndt om att arbetarklassens
barn inte 8r betjidnta av folkskolan
som den ser ut, i stdllet uppmanas par-
timedlemmarna att dgha mer uppmirksam-
het a4t barnens fostran och dir det &r
mojligt upprdtta egha skolor. Detta ci-
tat har anvidnts for att markera att
socialdemokraterna frin borjan hade en
annan syn dn den som senare blev domi-
nerande, nidmligen att skolan bor wvara
sammanhdllen, en skola for alla sam-
hdllsklasser, en bottenskola. Och ett
annat citat som dykt upp dd och di i
utbildningsdiskussionen den sista tiden
4r Marx avhyvling av Gothaprogrammets
krav om allmédn och lika folkuppfostran.

Marx sédger dir att "Lika folkuppfostran?

Vad inbillar man sig med dessa ord?
Tror man att uppfostran i det nuvaran-

de samhéllet /.../ kan vara lika fér
alla klasser?" etc.

Man kan fdrsdka se uppdykandet av des=-
sa sekelgamla citat som symptom. Allt-
sé& stdlla frigan: Varfér innebir det



sprangstoff att idag visa att den fors-
ta generationen svenska socialdemokra-
ter samt Den Gamle sjdlv tycks ha varit
motsténdare till en sammanh&llen skola?
Jag tror att citatens uppdykande kan
ses som en allmdn omprdvning just nu,

s a s frén vinster, av vad som linge
varit oomkullrunkeliga sanningar inom
den progressiva skolrodrelsen: exvis att
det d&r bra att arbetar- och borgarbarn
gdr i samma skola.

Ett arnat uttryck for den hdr omprov-
ningen av progressiva stindpunkter &r
att det pd senaste tiden ocksd offent-
ligt blivit mojligt att fridn vinster-
hd1ll krdva att man ska kidmpa for att

fa4 behdlla betygen, med hidnvisning till
arbetarbarnens intressen: Redan forut
har vdl en del viansterfolk man till man
vddrat &sikter i den vidgen, men ganska
sdllan offentligt. VPK stdr vdl t ex
som parti fortfarande bakom kravet bort
med betygen.

I det hir uppbrottet frin etablerade
progressiva stindpunkter i utbildnings-
frdgan, som man idag kan ana #r p4 vig,
med de ibland ndgot mirkliga allianser-
na mellan traditionella hdgerkrav (om
differentiering, betyg) och vinsterkrav,
kan en diskussion om vad socialistisk
utbildningspolitik - till skillnad frin
traditionell progressivistisk - forvian-
tas ta fart. Det dr vdl ingen tillf&il-
lighet att VPK och SAP skriver utbild-
ningsprogram nu. Den progressivistiska
utbildningspolitiken har av tradition

i hog grad forts av skolfolket sjdlva,
eller m6jligen i allianser mellan so-
cialdemokrater och traditionella folk-
skollédrarstdndpunkter, som nidr de sto-
ra skolreformerna drevs genom med bor-
jan under 40-talet. Men man kan alltsé
méjligen nu forvianta diskussion om vil-
ken utbildningspolitik arbetarrorelsen
bor driva. LO har ju redan gjort en del
i den viagen.

Det sker i sd fall samtidigt med att
en del lédrare som varit igenom en al-
ternativpedagogisk fas, rékat i tvivel
om vad de egentligen sysslar med. Det
dr nog framfor allt fyra typer av er-
farenheter och insikter som gjort som-
liga progresgivister bland l&rarns, bl
a mig sjédlv, tveksamma:

@ Erfarenheten att arbetarbarnen o:
tycks forlora snarare &n vinna pa
del av de alternativpedagogiska me
som prowvats under TO-talet.

C).Etiﬁrenheten av att som lédrare ide=-
ligen kora huvet i vidggen. Man tappar
modet, eller bbrjar fundera dver vad
ramarna for skolarbetet beror pa.

(3} Och d& bdrjar man ocksd friga sig
vilken spridningseffekt ens alternat
pedagogiska verksamhet egentligen
f4. Om man fédr fordldrar och kollegor
mot sig, om man arbetar under villkor
som &r oantagliga for flertalet svens- (@
ka ldrare, s& kan pd sikt oreflekterad -
alternativpedagogisk verksamhet leda
till reaktiondra krav pd lag och ord=-
ning snarare dn till egentliga forbatt-
ringar av skolan. :

Hypoteser om att vissa alternativ-
pedagogiska metoder som varit populdra
under 70-talet harmonierar med kapita-
lets krav pd arbetskraftens kvalifi-
cering: kreativitet, samarbetsformiga
etc, men framfdr allt kanske kravet
om rorlig arbetskraft
LD . Vg o P g W
Och s& till varningsordet: l{/
NA S e AN e N S
Om det &r en riktig beddmning att nu
diskussionen kommer att gilla en so-
cialistisk, anti-kapitalistisk utbild-
ningspolitik, eller arbetarrdrelsens
egen utbildningspolitik, skild frén
den progressivistiska med dess libera-
la inslag, & tror jag att det finns
risk for att det som brukar kallas léd-
gertidnkande dyker upp: Har borgarna
sin utbildningspolitik s ska vi ha
v8r. Har de sina skolor ska vi ha véra
uppfostringsinridttningar. Den extrema
konsekvensen blir att den utbildnings-
politik man i praktiken: bedriver blir
scoutverksamhet for partimedlemmarnas
egna ungar, typ Den proletariske fri-
skole i Kbpenhamn, som blivit enbart
lordagsskola, dir den obeflickade
marxismen-leninismen fir rdda. Men i
Ovrigt d4r ungarna uteldmnade till van-
liga skolor. Det &dr just detta som kri-
tiken av ligertidnkandet gdr ut pd: dels
att man i det egna socialistiska ldg-
ret &terskapar borgerliga organisations-
former och erfarenhetsblockerande mons-
ter, dels att man genom att utgrinsa



allt som luktar liberalism eller sma-
borgerlighet, egentligen i praktiken
overldter en stor del av madnniskors
livssammanhang &t kulturindustrin, sko-
lan osv.

DErfor ar det viktigt att motverkas ten-
densen till ofruktbar splittring mel-
lan & ena sidan alla progressivister
som pular med sina egna undervisnings-
problem, betygsfrigan, arbetslivsan-
knytning eller vad det nu kan wvara,
och 4 andra sidan partifolk och andra
som menar att skolan enbart kan for-
dndras utifrin, och att det dédrfor ar
ratt likgiltigt vad som sker i skolan.
Den extremsa varianten av den forsta
stdndpunkten dr medvetslds praktik,
den extrema varianten av den senare
stdndpunkten dr att utbildningspoli-
tik reduceras till utskottsverksamhet
inom partiet.

Jag tror det dr nddvindigt att diskus-
sionen om utvecklandet av en anti-kapi-
talistisk utbildningspolitik behdller
kontakten med de progressivistiska
stromningarna blané ldrare, fordldrar
och andra skolintresserade. Och ser
denna progressivism som en motsidgelse-
full rorelse, inte som felaktiga idéer
som ska ersdttas med korrekta idéer.

Jag undrar nédmligen om man 6 h t kan
tdnka sig en obefldckad "socialistisk"
utbildningspolitik, tvdrtom mste vil
en anti-kapitalistisk utbildningspoli-
tik ta utgdngspunkt i motsdttningar
i den kapitalistiska utvecklingen sha-
rare dn i en position utanfdr tid och
rum. Och for att &tervBnda till cita-
tet frén kongressen 1889, s& har det
missbrukats i debatten den senaste ti-
den, Ddr stdr n&mligen inte att arbe-
tarklassen maste uppridtta egna socialis-
tiska skolor, S& hdr lyder kongressens
rekommendation:
".esalla partivinner /%ppmanas/ att
understodja uppréattandet av ratio-
nella skolor, samt att om sid ske
kan upprdtta socialistiska skolor."

Det var alltsd en rationalistisk skola
som socialdemokraterna hir kravde, ifgll
nu inte socialistiska skolor var mojli-
ga (och det var de ju inte, annat &n
som fritidsverksamhet); dvs kravet gdll-
de moderna skolor, befriade frin reli-
giost och annat gods och fortryck av

gammalt hé&vdvunnet slag. Dirfér kan man

4

inte utan vidare forutsdtta att det har
kravet dr av radikalt annat slag dn det
slags krav som socialdemokraterna sena-
re slogs for och som sd smdningom led-
de fram till enhets- och grundskolorna
med modernare former av fortryck. Visst
har det tillkommit ideologiska forvring-
da forestdllningar om skolans jamlik-
hetsskapnde formédga, men ndr det gidller
praxis i skolan kan man undra om det
nansin funnits eller om det kan finnas
en socialistisk position som &r obe-
flédckad av progressivistiska inslag.

En anti-kapitalistisk utbildningspoli-
tik méste alltsd ha kontakt med de pro=-
gressivistiska stromningarna. Men det
gdller att inom den progressivistiska
rorelsen nd storre klarhet. Och mer

och mer har jag fattat att mdnga lara-
re och fordldrar som sympatiserar med
progressivismen gor ett grundlidggande
misstag: ndmligen att forvidxla sitt
intresse av en bra skola for sina egna
barn eller en bra skola att sjadlv vara
l&rare i, med intresset for realistisk
utbildningspolitik som kan forbidttra
skolan i stort eller &tminstone se till
att skolan bromsar en samhdllsforindring
g8 litet som mbjligt. Det forsta intres-
set dr inte alls illegitimt! Men vi
méste inse att det andra intresset mis-
te vara overordnat.

,-f/'Ika w.k;’fq Tan,
L Kokandet i ~—




