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Utbildningens granser

Om Siegfried Bernfeld, skolan som
institution och pedagogisk forskning

Donald Broady

»Ni maste nimligen forsta, att utbildnings-
systemets organisation ir det avgorande
problemet, som vi konsekvent och obevek-
ligt maste forbehalla oss den totala kontrol-
len 6ver. Diremot kan vi lugnt overlita fra-
gorna om liroplaner och undervisning,
t o m fostran till pedagogerna, ideologerna,
ja tom till socialdemokraterna; men jag
skulle vilja ga taktiskt tillviiga nir det giller
att overlita detta inflytande. Sadant infly-
tande kommer man att kriva, vi ska se till
att det kiimpas linge om det, och sen ska vi
bevilja det i form av medgivanden vid tid-
punkter da vi finner det nodviindigt att av-
leda offentlighetens uppmirksamhet.”

Nej, det hir r inget av Britt Mogérds utta-
landen. Men det kinns dagsaktuellt. Just sa

fungerar den offentliga skoldebatten hér i
landet: fran byrikratin flyter en jimntjock
smet av utredningar och forslag — som kan
gilla dialogpedagogik eller SIA eller -be-
tygssystemets utformning. Och lérare, ele-
ver, foraldrar och professionella debattorer
tar lydigt emot, stdter och bldter, tar stéll-
ning fér och emot, reser kanske krav och
hinner i undantagsfall t o m genomdriva
ndgon smirre justering innan forslaget
klubbas. Men s& dags har stralkastarljuset
for lange sedan riktats mot ndsta utredning,
alltmedan de avgorande fragorna om hur
skolan egentligen fungerar halls i skymun-
dan. :

Citatet ar faktiskt himtat ur en drygt fem-
tio &r gammal bok, Siegfried Bernfelds Si-
syphos oder die Grenzen der Erziehung

Det inledande citatet hiir ovan ir ett halvsekel
gammalt. Men samma tankar dterfinner vi i
det purfirska slutbetiinkandet frin SSK (ut-
redningen om Skolan, Staten och Kommu-
nerna) som niir detta skrives inte ens limnat
tryckeriet. Foljande citat dr hiimtat ur sam-
manfattningen:

Det kommunala driftansvaret for skolan
méste balanseras av ett statligt ansvar for
bibehéllande av ett enhetligt skolsystem och
en likvirdig utbildningsstandard. De medel
staten har till sitt forfogande for att uppnd
enhetlighet och likvirdighet ar en central
oversiktlig utvecklingsplanering av skolan,
en enhetlig grundutbildning av ldrarna, en
central information och radgivning grundad
pa utvecklingsarbete och forskning samt en
central utvirdering. Harutover befordras en-

hetlighet och likvardighet genom statlig ser-
vice i frdga om information om laromedel och
stod till produktion av laromedel for sméa och
speciella mélgrupper. Enhetligheten beford-
ras ocksd genom kommunal samverkan i
skolfragor /. ../

En fordelning av ansvaret pd ett samlat
ansvar for skolans drift p4 kommunerna och
ett statligt ansvar for skolans mal, enhetlighet
och utveckling bor enligt var mening inte bara
skapa praktiska forutsattningar for en ratio-
nell drift och verksamhet i Gvrigt utan ocksa
engagera medborgarna samt skolans personal
och elever i skolans verksamhet. /. ../

Genom att ge individerna i skolan mdjlighet
att i storre utstrackning dn nu paverka sin
egen verksamhet bor ocksé fé storre engage-
mang, intresse och arbetstillfredsstéllelse for
dem som arbetar i skolan kunna skapas.”’
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(1925, nyutgiva Suhrkamp 1967, s 98). Dar
figurerar en péhittad utbildningsminister,
en ~’mycket klok och klassmedveten borga-
re’’, i vars mun dessa ord lagts.

Siegfried Bernfeld, som var verksam som
psykoanalytiker i Wien och Berlin, som
studerat hos sjalve Freud och liast Marx,
visste forstas tillrackligt mycket om sam-
hillet for att inse att excellensen han lter
komma till tals i sin bok &ar pa tok for fri-
sprakig for att duga till utbildningsminister i
verkliga livet. Men Bernfeld ville gora klart
hur skolan verkligen fungerar, bortom det
vanliga beslojande pratet om alla fortraffli-
ga malsattningar.

Siegfried Bernfeld och utbild-
ningens granser

Bland lidrare hor man ofta asikten att for all
del, det dar med hur skolan fungerar i sam-
hillet, det dr nog intressant pé sitt sitt, men
forst och fraimst maste vi and4 ta itu med de
naraliggande problemen: skolvardagen,
undervisningen, forhallandet till eleverna.
Gamle Bernfeld hade rakt motsatt uppfatt-
ning: ifall vi saknar kunskaper om ’’utbild-
ningens granser’’ dr det démt att misslyck-
as sdtta upp ideala méal for undervisning-
en och diskutera pedagogiska metoder att
nd dit.

I 6versittning lyder titeln till Bernfelds
bok ’’Sisyfos eller granserna for utbildning-
en’’ (eller: ’’grianserna for fostran’); ni
minns kanske Sisyfos langst nere i de gamla
grekernas dodsrike, han som av gudarna

domts att om och om igen viltra ett klipp-

block uppfor en bergssida. Just sddan &r
arbetssituationen for lararen eller pedago-
gen som sitter upp hoga mél for sin verk-
samhet och sen forsoker forverkliga dem
med hjilp av undervisning. *’Hans ’yrkes-
praxis’ bestir i att ging efter annan béra
upp stenen pd emancipationens berg, var-
ifrAin den med all sikerhet var gang rullar
ned igen. — Men det fir inte vara sant, séager
Sisyfos och uppfinner en ny metod. Det
skiinker honom forvisso dra och berommel-
se, men far inte stenen att stanna.”
(Beck: Klasseskolen, Rhodos 1975, s 41).

Han kan f6refalla hérdhjartad, gamle
Bernfeld. Men hans avsikt var inte att hina
ambitidsa lidrare, han ville bara peka pé att
de borjar i galen dnde:

»’Kritiken giller alltsd inte att pedagogerna

har stora och ddla mal, utan att de — utan

bevis — utser utbildningen att forverkliga
dessa mél. Att de inte frigar: Ar dessa eviga
minskliga ideal mdjliga att n&? Mojliga att nd
for oss? Mojliga att nd genom utbildning?

Forst sedan de tre frigorna besvarats med ja,

kan man stilla den fjirde: Med hjilp av de

metoder jag funnit?”’

(Bernfeld s 39 f)

Det ar inte i forsta hand den enskilde ldra-
rens vilja eller formiga som avgor hur ele-
verna fostras i skolan; skolans sjélva orga-
nisation ar enligt Bernfeld av avgdrande be-
tydelse (jfr det inledande citatet). *’Skolan
fostrar — som institution’’ for att anvanda
Bernfelds formulering (s 28), och i tidigare
nummer av KRUT, frin och med KRUT 1,
har vi givit minga exempel pd hur denna
fostran sker i klassrummet, dar *’den dolda
liroplanens’’ krav slar genom, ofta bakom
ryggen pa sdvil larare som elever och stick
i stiv med ldrarens egna ambitioner och
skolans officiella mal.

Siegfried Bernfeld hade foga fortroende
for sin tids etablerade pedagogiska veten-
skap. For att kunna resonera om inlérning
och fostran och undervisningens mél och
metoder, miste man vara medveten om
skolans uppgift att forma ndsta generation
for att reproducera (aterskapa, vidmakthal-
la) maktforhdllandena i samhillet, forhal-
landet mellan klasserna, arbetskraften, per-
sonlighetsmonstren, ideologin. Men den
nirsynta pedagogiska forskningen upp-
tacker inte dessa utbildningens grénser:

»’Med sina paradoxala brillor ser pedagogi-

ken inte murarna, hoga som berg, ty p4 mu-

rarna har den mélat ett platt fantasilandskap,
vars horisont den uppfattar som den verkliga
horisonten. Pedagogiken tror att skolbarnet,
den sjilens utsida som skolbarnet later visa
upp, #r barnets sjil. Eftersom skolan skiljer
barnets liv och lirande at, eftersom skolan —
inom sina ramar — tvingar denna i hogsta grad
levande varelse att bli en lirovarelse (som ma
vara en intelligent eller dum larovarelse, men
dock en larovarelse), sé inbillar sig pedagogi-
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ken att vad den konstaterar om larandet i
skolan, skulle vara insikt i lirandet, barnets
liv 6verhuvudtaget. Och inbillar sig att det
skulle finnas ett snyggt och prydligt avskilt
omréde i barnets psyke for 1asning, skrivning,
rakning, slojd och religion, och underséker
vad som hiander inom detta omrade, och tror
att reglerna man finner dar ar sjalens lagbun-
denheter. Och ser intet av barnets djuppsyko-
logi, dess drifter, Onskningar, ideal, intet av
dess lust och intet av dess hat mot larandet.
Jag anser det inte onyttigt att observera bar-
net under de brokiga betingelser som skolan
erbjuder, det d&r mdjligen ett larorikt experi-
ment, och sdkerligen ett livsfraimmande. Bara
man vet vad man gor. Men inte heller hér vet
pedagogiken vad den gor. Gud méa forlata
den. Jag kan det inte.”’

(Bernfeld s 29)

S& ség Bernfeld p4 den etablerade pedago-
giken for femtio &r sen. Dessvarre kunde
detsamma sdgas om &tskilligt av moderna
tiders pedagogiska forskning.

Bernfeld sjialv var som sagt psykoanaly-
tiskt skolad, och han ville att forskningen
skulle titta ndrmare pa hur skolan modelle-
rar barnets driftsliv till for samhéllet accep-
tabla former. Ganska ensidigt gor Bernfeld
oidipalkonflikter till universalforklaringen
till sdvél elevernas som lararnas situation i
skolan. Bland annat forestillde han sig att
lararen i sitt forhallande till en av sina ele-
ver egentligen stir infOr inte ett, utan tva
barn: dels eleven han har framf6r sig, men
ocksé det barn som finns fortringt inom
honom sjalv. Och omedvetet liter lararen
eleven undergd samma hardhanta behand-
ling som han sjilv for ménga &r sedan utsat-
tes for (s 140 f). ’Skolan har det inte latt.
Den ska verka tvars emot alla nedarvda
drifter i barnet, tviars emot barnets sponta-
na Onskningar och intressen.”’ (s 79) S&
overfors frAn generation till generation vis-
sa bestimda personlighetsmonster som ar
nodvandiga for att samhillsordningen ska
besta.

Stat och utbildning

Under senare a&r har den marxistiskt
orienterade forskningen om utbildningens
granser i regel inte varit psykoanalytiskt
orienterad. Istdllet har man undersokt ut-

bildning som en del av statens verksamhets-
filt. Och det &r inte s& konstigt, i samhéllen
som det svenska har ju staten alltmer tagit
Over ansvaret for samhillets reproduktion,
inklusive utbildningen.

For overblickens skull bér man nog halla
isdr &tminstone tre stromningar i det senas-
te decenniets marxistiska diskussion om
férhllandet stat/utbildning. Inflytelserika
representanter for var sin av dessa strom-
ningar ir professorerna Elmar Altvater i
Berlin, Klaus Offe i Bielefeld samt Nicos
Poulantzas i Paris. Jag ska foérsoka ge en
bild av skillnaderna dem emellan.

Altvater m fl som sérskilt intresserat sig
for utbildningens samband med samhills-
ekonomin har velat forklara utbildningsre-
former, nya pedagogiska idéer osv med
hinvisning i synnerhet till att eleverna ska
formas till arbetskraft. Formandet (’’kvali-
ficeringen”’) av eleverna méste anpassas till
hur kraven pd arbetskraft forindras, bero-
ende pd vixlande ekonomiska konjunktu-
rer, den teknologiska och organisatoriska
utvecklingen pé& arbetsplatserna och den
allménna samhéllsutvecklingen.

Har har Altvater m fl gjort nytta genom
att vinda upp och ner pa en del inrotade
forestillningar om utbildning. Fortfarande
ar det vanligt, bdde inom borgerlig och ra-
dikal debatt, att man borjar med att prata
om hurdan pedagogiken och skolan borde
vara, for att darefter spekulera om effek-
terna av en ny pedagogik och en bittre sko-
la for eleverna och samhéillsutvecklingen.
Har har berlinskolan bidragit till att vinda
pa resonemanget genom att framhiva att
skolan och den pedagogiska utvecklingen i
hog grad ar bestimd av samhéillsutveck-
lingen och dé& sarskilt de skiftande kraven
pa arbetskraften. Det géller dven de radika-
la pedagogiska idéerna om grupparbete,
kreativitet, kritiskt tinkande, projekt osv,
idéer som kan ha samband med nya krav
inom delar av arbetslivet. Vilket férstas in-
te behover gora idéerna simre! Men for att
kunna driva en realistisk utbildningspolitik
méste vi inse att inga pedagogiska idéer
faller ner frdn himlen — inte ens idéerna inne
i vira egna huvuden. Och vissa utbild-



ningspolitiskt fornuftiga krav kan vi ha
chans att driva genom just for att de later
sig forenas med aktuella samhilleliga krav
pé Ionarbetarna och medborgarna.

I motsats till Altvater m fl, som allts&
forsokt komma utbildningens grinser pd
sparen genom att studera den samhillseko-
nomiska utvecklingen, har Klaus Offe och
andra mer intresserat sig fOr statsappara-
tens (politikernas, byrékraternas) egna in-
tressen. En politiker vill bli omvald och
gynna sitt parti. Den som arbetar p4 Skol-
Overstyrelsen behover infor 6verordnade
och inf6r allmdnheten kunna peka pé pétag-
liga, mitbara och snabba resultat av sin
verksamhet. Darfor behdver utbildningspo-
litiska atgéarder, t ex skolreformer, inte vara
direkta svar pa vare sig elevernas, lararnas,
arbetslivets eller ’sambhéllets’’ behov. I
stillet kan utbildningspolitiken delvis for-
klaras utifrdn politikers och byrakraters
behov att legitimera sin egen verksamhet,
att behilla viljarnas, allmanhetens och vik-
tiga intressegruppers fortroende. Detta en-
ligt Offe, som vidare pekar pa att &tskilliga
utbildningspolitiska beslut ar kortsiktiga
forsok att beméstra ’foljdproblem’’ som
orsakats av kapitalismens anarkistiska satt
att fungera eller som &r resultat av tidigare
utbildningspolitiska beslut — som nir man i
Sverige i dag férs6ker komma tillritta med
de s k disciplinproblem som foljt p& beslu-
tet att halla elever med vitt skilda erfaren-
heter samlade i samma klassrum pa hogsta-
diet.

Den franska utbildningssociologiska dis-
kussionen har hallit sig p4 ett mer struktu-
rellt plan. Nicos Poulantzas m fl har intres-
serat sig for skolan som ’’ideologisk stats-
apparat’’, bl a da att den proletira ideolo-
gin forkvdvs av den sméborgerliga som
dominerar i skolan. Och de har analyserat
utbildningssystemet ur fagelperspektiv,
alltsa inte utifrn skolans, de enskilda ele-
vernas och ldrarnas problem, utan i stillet
betonat att vissa positioner faktiskt skall
besittas ute i samhdllet: en viss procentsats
bland eleverna ska bli arbetare, andra mel-
lanskikt osv. Skolan har den viktiga funk-
tionen att fordela individerna pé dessa posi-
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tioner, vilket enklast och billigast sker ge-
nom att arbetarbarn blir arbetare osv, grovt
sagt. Lararna fyller dessa ideologiférmed-
lande och sorterande funktioner vare sig de
vill eller inte, vare sig de ar medvetna om
det eller inte. Lirarna tillhor ju mellanskik-
ten (eller medelklassen) och hela utbild-
ningssystemet, fran forskolan till universi-
tetet, domineras idag i hog grad av just de
expanderande mellanskikten, for vilka ut-
bildning ar en kungsvég till framgdng. Sko-
lan fyller allts& vissa nodvandiga funktioner
i klassambhillet, men den saken doljs i den
vanliga skoldebatten som handlar om den
enskilde elevens mdjligheter till utveckling,
den enskilde lirarens ambitioner och un-
dervisningsproblem, skolans officiella mél-
sattningar osv.

S& kan man kort och férenklat karaktiri-
sera de tre perspektiv pd forhillandet
stat/utbildning som betytt mest for den
marxistiska diskussionen under sjuttiotalet.

Vi behover anviandbar forsk-
ning
Den slags forskning jag nimnt forekommer
knappast i Sverige. Till det har numret av
KRUT har vi jagat undersOkningar av
Skol6verstyrelsens roll, och forsokt finna
folk som kartlagt konkreta samband mellan
utbildningen och staten/byrékratin/arbets-
livet etc. Men det har varit lika besvérligt
som alltid néar vi behovt anviandbara sven-
ska undersokningar av varfor skolan funge-
rar som den gor. Det ar hur ldtt som helst
att finna skribenter med &sikter om hurdan
skolan borde vara. Det ar nastan lika létt att
skaffa fram rapporter om missférhillanden.
Det ir heller inte alltfér svart att fa beskriv-
ningar av forsok som gors pa olika skolor —
fastin det kan vara marigt att f& fatt i be-
skrivningar som dr tillrickligt konkreta, dvs
som gor grundligt reda for forutsattningarna
for forsoket, sa att lasaren far mojlighet att
begripa hur det hela egentligen gick till, var-
for det lyckades eller misslyckades, och
kan dra nigon lardom dérav.

Diremot radet hir i landet svar torka pa
forskning om hur utbildningssystemet fun-
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gerar och varfor, och det giller sarskilt
grundskolan och gymnasieskolan. Skol-
Overstyrelsen har satsat det mesta av sina
forsknings- och utvecklingspengar pa dels
inlarningspsykologisk och liknande forsk-
ning, dels datainsamling och forsoksverk-
samhet som byrékratin sjalv behovt for sin
planering och for att genomdriva utbild-
ningspolitiska beslut. Idag ar exempelvis
administratérernas huvudviark att genom-
driva SIAreformen ute pé faltet, och d& kan
vi vanta oss att en hel del av utvecklings-
anslaget kommer att pytsas ut till lokala
forsoksverksamheter som ska underlitta
den saken — ldarare som forsoker ’’anvianda
fantasin’’ som Britt Mogard sdger bor ha
goda utsikter att fi projektbidrag.

Sedan ménga ar har svensk skolpolitik p&
ytan inte handlat om politik. Diskussionen
har mest rort tekniska losningar. P4 alla
nivaer — riksdagen, skolstyrelsen i kommu-
nen, lararrummet pd skolan — giller att
skolfrégor sillan varit partiskiljande. Skol-
systemet har blivit en slags sjilvgdende ap-
parat, som t 0 m dvervakar sig sjalv: De 36
miljoner som riksdagen i ar anslér till Skol-
overstyrelsens forskning och utveckling ar
2/3 av alla pengar till pedagogisk forskning
hér i landet. Men SOs reella inflytande &r
annu storre; ty nér anslagen fran SO uteblir
eller inte racker till, d& forsoker pedagog-
forskarna skaffa pengar frin annat héll
(namligen UHA, Riksbankens jubileums-
fond, Statens rdd for samhallsforskning),
men normalt livnar de sig av S(")peggar och
inrattar sin tillvaro darefter. Att SO fétt en
sé stark position, gor stora utredningar, re-
formerar liroplanerna, utvirderar den egna
verksamheten osv — sddant som i andra
lander utbildningsdepartementet, universi-
tetsinstitutioner, fristiende utredare har
hand om - har sin historiska bakgrund (se
t ex intervjuerna med Ulf P Lundgren och
Sixten Marklund i det hir KRUT-numret),
och av allt att doma kommer SO att spela
en annan, mera blygsam roll i framtiden.

D4 kan man undra hur den pedagogiska
forskningen kommer att utvecklas. Alla vi
som arbetar i skolan, har barn i skolan,

lever i ett samhille dar skolan dr dyr och
har stor betydelse, vi har ratt att krava att
forskningspengar satsas pa att besvara vik-
tiga fragor.

Varfor far vi jamt och stindigt nya ut-
bildningsreformer? Vad ar bakgrunden till
laroplanernas utveckling, och till att de pe-
dagogiska idealen forandras, sd att fylleri-
hiftena idag forefaller hopplost antikvera-
de, medan omtolkningar av Freires eller
Freinets idéer harmonierar si vil med sjut-
tiotalets utbildningsideologi? Och hur &r
utbildningen beroende av niringsliv och ar-
betsmarknad, av politikerna, Skoloversty-
relsen, ldrarorganisationerna, laromedel-
sindustrin, av ideologin och samhaillsut-
vecklingen i 6vrigt? For att inte tala om att
det behovs fler konkreta analyser av hur
skolan faktiskt fungerar. Det ar den sortens
kunskaper vi behover for att forstd skolan
och vad som ar mdjligt och omgjligt att
utridtta dar, och for att kunna diskutera en
realistisk utbildningspolitisk strategi. Vi
maste Overskrida den offentliga debatten,
dar asikter och vérderingar, som mé vara
aldrig s& fortriffliga, bollas fram och tillba-
ka mellan skolfolk och byrékrater och pro-
fessionella debattorer. Forst nar skolpolitik
blir en viktig angeligenhet inom fackfore-
nings- och arbetarrorelsen och bland de
manga manniskor som har barn i skolan och
intresse av hur skolan fungerar, forst da
kan sociala krafter vixa fram som kan re-
formera skolan i fornuftig riktning — eller
atminstone sorja for att skolan stiller till s3
liten skada som mgjligt. I det sammanhang-
et borde ocksd den pedagogiska forskning-
en kunna vara till nytta, och d& ar det klokt
att hélla Bernfelds halvsekelgamla krav i
minnet: att pedagogiken som vetenskap
forst och fraimst ska utforska ’’utbildning-
ens grianser’’, hellre dn att sdtta upp hoga
mal for undervisningen och fora fritt sva-
vande diskussioner om metoder att né
dessa mél. Mélen kan vi sitta upp pd egen
hand. Det ar ingdende undersékningar av
verkliga forhdllanden vi inte har tid och
mojlighet att genomfora och som vi be-
hover hjilp med.



Forslag till vidare lisning

Hiar foljer en liten lista med
svensk/dansk/norsk-sprékig littera-
tur om ’’utbildningens grénser’.
Du som har bruk fér en storre over-
sikt Over marxistisk utbildnings-
forskning kan rekvirera Broady:
Utbildning och politisk ekonomi
frin Hogskolan for lararutbildning,
Fack, 100 26 Stockholm.

Bernfeldcitaten i artikeln har jag
dversatt ur Sisyphos oder die Gren-
zen der Erziehung, (nyutgdva Suhr-
kamp 1967, 1976). Bland arbetena i
Bernfelds efterfoljd, alltsd marxis-
tiskt orienterade psykoanalytiska
undersokningar av skolan som in-
stitution, har bara ett enda Over-
satts till nordiskt sprik, namligen
en artikel av Peter Fiirstenau i Qu-
ale (red): Kritikk og krise i pedago-
gikken, Pax 1972. Bernfeld sjélv &r
inte 6versatt, men ett urval ur Si-
syphos-boken kommer ev pA W&W
1979.

Om marxistisk statsteori: En ut-
mirkt introduktion till den poli-
tiskt-ekonomiskt inriktade statste-
oridiskussionen #r Altvater/Miil-
ler/Neusiiss: Stat och kapital (Roda
bokforlaget 1976), som innehéller
tva klassiska uppsatser: Elmar Alt-
vaters uppsats om statsinterventio-
nismen frin 1972 samt Wolfgang
Miillers och Christel Neussiis *’So-
cialstatsillusionen och motséttning-
en mellan l6narbete och kapital”
frin 1970. Av Klaus Offes, Jiirgen
Habermas m fl’s texter om statens
legitimationsproblem, dvs statens
behov att behdlla medborgarnas
**masslojalitet’’, finns mérkligt nog
inget Oversatt till nordiska sprék.
Mer traditionell marxistisk statste-
ori samt diskussionen kring nyare
fransk (Nicos Poulantzas) och an-
glosachsisk kan man studera i Len-
nart Bernsons stora antologi Mar-
xistisk statsteori (Zenit/Cavefors
1978), som dven innehéller en om-
fattande lista 6ver all slags marxis-
tisk statsteorilitteratur. Louis Alt-
hussers berémda uppsats om ide-
ologiska statsapparater frin 1970
finns i svensk Overséttning i Zenit
nr 31 (1973) samt i Althusser: Filo-
sofi fran proletir klasstdndpunkt
(Cavefors 1976).

Det mesta av den aktuella mar-
xistiska utbildningsforskningen kan
betraktas som utvixter pd statste-
oridiskussionen: Tva av Altvaters

grundliggande uppsatser om kvali-
fikationsteori (dvs teori bl a om hur
kraven pé arbetskraftens kvalifika-
tioner forindras, och hur utbild-
ningen forbereder eller kvalificerar
eleverna for arbets- och samhallsli-
vet) finns i Lundberg/Selander/Oh-
lund: Jamlikhetsmyt och klassher-
ravilde (Cavefors 1976). Om kvali-
fikation handlar ocksé en av dans-
ken Anders Mathiesens bocker som
utkommer i svensk dversattning in-
om kort: Uthildning och produktion
(Norstedts 1978); det dr nédrmast en
utbildningsekonomisk materialsam-
ling kring danska férhallanden. N&-
gon motsvarande svensk forskning
forekommer Overhuvudtaget inte.
En anvindbar introduktion till den

franska utbildningssociologiska
traditionen #r Berner/Callewa-
ert/Silberbrandt: Skola, ideologi

och samhdlle. Ett kommenterat ur-
val franska utbildningssociologiska
texter av Bourdieu[Passeron, Bau-
delot|Establet, Poulantzas (W&W
1977). En aktuell Poulantzasinspi-
rerad kritisk granskning av dialog-
pedagogiken i Sverige dr Daniel
Kallos: Den nya pedagogiken som i
dagarna utkommit pd W&W. I Sve-
rige har tvd bocker utgivits som
presenterar bade visttysk och
fransk nutida marxistisk utbild-
ningsteori: Callewaert/Nilsson:
Sambhdillet Skolan och Skolans inre
arbete (Lunds Bok och Tidskrifts
AB 1977) samt den namnda Jamlik-
hetsmyt-antologin. Som det mest
konkreta forsoket hittills att géra
bruk av bade ’’visttyska’’ och
franska’’ analysmetoder vill jag
rekommendera John Houman Sg¢-
rensens Dansk uddannelsepolitik —
staten og klasserne (Munksgaard
1977).

Om bakgrunden till senare ars
svenska universitetsreformer kan
man ldasa i Bo Lindensjos rapport
Problem och handlingslinjer i sex-
tiotalets universitets- och hogsko-
lepolitik (Stockholms universitet
1977). Nir det giller smabarnsfo-
stran och férskola bor Eva-Mari
Kohlers arbeten ndmnas, tex
Barns uppfostran och utveckling
(SOU 1975:33), Bldgul fostran (Li-
ber 1978). Och bland svenska un-
dersokningar av ’’utbildningens
grinser’’ i grundskolan kan man
nimna en rad rapporter med an-
knytning till MAP-forskargruppen
(se en sammanfattande framstéll-
ning i UIf P Lundgren: Model Ana-
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lysis of Pedagogical Processes, Li-
ber 1977) samt rapporter frén lun-
daprojektet ’’Skolklassen som so-
cialt system’’ (som Staf Callewaert
och Bengt-A Nilsson drev vid so-
ciologiska institutionen). Béde
MAP och lundaforskarna har bl a
utgtt frin klassrumsobservationer
("’dolda-ldroplan’’-traditionen),
vilket ocksi giller de tva stdrre
danska projekt om folkskolan som
nu ar avslutade och ska redovisa
sina resultat i bokform: Projekt sko-
lesprog: Skoledage (Unge paedago-
ger 1979) samt Charlotte
Bloch/Henriette Christrup/Lisbet
Roepstorff: Samfundet, skolen og
eleverne. Om sortering og bevids-
thedsdannelse i folkeskolen (kom-
mer pa Rhodos i hdst).

Till sist nagra lastips for den som
vill ta del av den aktuella diskussio-
nen kring svensk pedagogisk forsk-
ning:

Skoloverstyrelsens petita, dvs
begiran om pengar for nasta ar, kan
studeras i Skolvisendet, PM frin
SO aug 1978. (Om du sjilv vill ha
SO-pengar for nagon forsoksverk-
samhet el dyl, 4r det en god regel att
i ans6kan stré in de honndrsord
som ir mest frekventa i arets peti-
ta.) An-
nars finns riktlinjerna for SOs
FoU-verksamhet sammanfattade i
den s k ’’Silverbibeln”: Skoldver-
styrelsens pedagogiska forsknings-
och utvecklingsarbete (SO 1976).

P4 senare &r har en del forskare
rest krav pa att pedagogisk forsk-
ning ska inriktas mer pa utbildning-
ens betingelser och samhaéllsfunk-
tioner: Se exempelvis Bengt Abra-
hamsson: *’Utbildning och samhil-
le: Nigra problemomréden”’, i Sko-
lan som arbetsplats (Utbildnings-
departementet 1974:1); Staf Calle-
waert/Ulf Lundgren: ’’Social re-
produktion och forskning om un-
dervisning’’, i Lundberg m fl Jim-
likhetsmyt och klassherravilde
(Cavefors 1976); Staf Callewa-
ert/Daniel Kallos: *’Den rosa vigen
i svensk pedagogik”, i Forskning
om utbildning nr 3 1976; samt kon-
ferensrapporten Utvdirdering inom
utbildningens omrdde (Hogskolan
for lararutbildning, Stockholm
1978). Till sommaren 1979 har riks-
revisionsverket, som ofta gor bra
granskningar av myndigheter, utlo-
vat en ny rapport om SO som bl a
ska virdera FoU-verksamheten. l
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