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Introduktion till Rifts and bridgings in legitimate discourse:
Autonomy and heteronomy in the fields of cultural production

I denna text har jag forsokt diskutera vissa trender i den moderna eller kanske snarare postmoderna diskussionen
som ror frdgor om samhéllsvetenskapens roll, funktion och kanske framférallt position i samhéllet. Jag har tagit
min utgangspunkt i de installationsforeldsningar som Michel Foucault och Pierre Bourdieu héll vid Collége de
France, 1970 respektive 1982, dar fragan om det som kan sagas i en vetenskaplig kontext, i ett falt for kulturell
produktion explicit behandlas och stélls i relation till bade féltets inneboende dynamik och den omliggande
socioekonomiska strukturens paverkan. En tredje aspekt som framforallt uppehaller Foucault ar ocksd den
inneboende dynamiken i sjdlva skapandet av en text, oavsett om den kommer att fa en textuell publicering eller
om den ligger till grund, som i dessa tva fall, for ett tal.

Diskussionen av dessa tva intellektuella giganters installationer banar sedan vég till ett resonemang kring
sjalva sprakets funktion som betydelsebarare och formedlare av ett budskap. Fragor som: Vad &r ett sprak? Vad
ar en diskurs? Vad &r mening? Vad &r sanning? etc kommer i centrum och vi kommer da till fragan om vilken
funktion, vilket ansvar skaparen av samhallsvetenskapliga texter har. Det ar en fraga som framforallt uppehaller
Bourdieu. Ytterligare en frdga som diskuteras ar den om det moderna samhéllets utveckling och den
differentiering som kom till stdnd av detta samhalle i olika sfarer, med olika bestimningar, normativa
uppsattningar och funktionssatt: ekonomiska, politiska, filosofiska, vetenskapliga etc. Dessa sfarer som Weber
var en de forsta att analysera pa ett systematiskt satt, utforskas av Bourdieu som skilda falt, konkurrensfalt. med
en viss relativ autonomi och en viss specifik kapitalart om vilken de deltagande inom féltet strider. En viktig
aspekt av framforallt det som kan kallas for falt for kulturell produktion ar att sjalva kapitalarten i sig ar nagot
som ar foremal for kontinuerlig omvardering och symbolisk kamp, dar en central del &r just kampen om sjalva
definitionen av centrala begrepp. Hur vi talar om den sociala vérlden &r en mycket viktig del av sjélva den
sociala varldens funktionssatt och varje analys av denna (pre)konceptualiserade varld maste ta denna
begreppsliga och symboliska ordning i beaktande.

Institutionerna och réatten att tala

Bourdieu inleder sitt installationstal till Collége de France i april 1982 med att sdga att det borde vara mojligt att
ge en foreldsning — och t 0 m en installationsférelasning utan att friga sig med vilken rétt som detta gors; och
han fortsatter: sjalva institutionen &r dar for att avleda sddana ifragasattanden och dirmed aven den vanda som
sjdlva godtyckligheten i alla inledningar innefattar. Bourdieus diskuterar forhallandet mellan det sagda och den
milj6, den institution osv inom vilken detta sags och ifragasatter faktiskt den sjalvklarhet som omgéardar de flesta
uttalanden. Sociologin &r vetenskapen om vara institutioner och vart forhallande till dessa institutioner.
Sociologin darmed kommer med nédvandighet att vara inte bara subversivt i det att den innehaller froet till ett
ifrdgasittande av radande sociala institutioner, utan aven reflexivt, det maste i sitt objekt dven inkorporera de
egna forskningsinstitutionerna — bade formella och informella, bade de materiella institutioner som gor det
mojligt att bedriva samhéllsvetenskaplig forskning, samt de sprakliga, teoretiska och praktiska konventioner som
har kommit att utformas. Bourdieu ser vetenskapsménnen som mansklighetens funktionérer som kan bidra till ett
slags frigorelse genom en forklaring av de mekanismer som styr oss. De intellektuellas roll &r att bidra till att
blottlagga dessa mekanismer och géra de enskilda aktorerna uppméarksamma pé vilka krafter som styr dem.

I Om Televisionen aterkommer samma tematik och det ar inte en slump att han inleder med att ifragasitta
sjdlva det medium, den arena i vilken han har valt att framstélla sina idéer. Nagot paradoxalt inleder han ocksa
med att pa ett grundlaggande sétt ifrdgasatta televisionen som ett medium dar man kan séga nagot av vikt, och
speciellt om TV i sig.

Han &r darfor noga med att papeka att hans situation ar fullkomligt exceptionell, och fullkomlig unik i det
att han har har en fullstandig kontroll éver produktionsmedlen. En sadan autonom kontroll av en enskild individ
ytterst séllsynt. Daremot har det inom vastvarldens differentierade samhallen uppstatt relativt autonoma falt for
kulturell produktion, dar andra kriterier for vad som véarderas som véardefullt &n de rent ekonomiska eller
politiska kriterier som vi moter inom de mer dominerande samhéllssfarerna, ekonomin och politiken. Bland
dessa semi-autonoma falt finner vi konstfaltet, vetenskapsfaltet etc, falt vars aktorer stravar efter sadana saker
som estetiska varden, sanning och objektivitet. | dagens samhélle kan vi dock se tendenser till en minskande
autonomi, dar bade ekonomiska och politiska krafter far ett allt storre inflytande pa varderingsgrunderna inom
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dessa omraden. | en av hans sista bocker analyserade Bourdieu ett av de fenomen som bidrar till att undergrava
den tidigare uppnéadda autonomin, televisionen.

Om televisionen

Televisionen &r enligt Bourdieu ett slags modern narkissosspegel, en motesplats for narcissistisk sjalvbespegling.
Detta ar nagot av grundproblemet for detta medium, eller kanske snarare for en samtid som ar s dominerad av
detta medium.

Né&r han analyserar medierna i allménhet och televisionen i synnerhet &r det inte de enskilda journalisterna
som han angriper, utan det strukturella tvang som dessa ar underkastade och genom sin verksamhet underkastar
andra. Detta papekar han om och om i denna bok, men det har anda uppfattats som just en sadan terroristisk
inkvisitor, ndgot han varnar for i sitt installationstal. Detta ar ocksa naturligt, eftersom han pa olika satt faktiskt
objektifierar dem han analyserar. I Om televisionen namnger han dessutom vissa framstaende personer i det
journalistiska féltet, men han anvander dessa personer mer som illustrationer pa olika positioner inom detta
sociala rum eller sociala falt, som visserligen besitts av vissa personer. De specifika individerna ar dock av
underordnad betydelse och anvénds, for att anvdnda Marx’ formulering, som ’personifikationer av specifika
kategorier, barare av specifika forhallanden och intressen’.

Sjalva arenan for framstallandet bestammer i hog grad vad som kan sagas, pa vilket satt det sags och vad
som uppfattas. Aven om Bourdieu ser det som en plikt for vetenskapsmannen, och d& i synnerhet for
samhallsvetarna att trada ut och dela med sig av de kunskaper som de besitter, maste man stélla sig fragor som:
"Ar jag beredd att utforma vad jag har att sédga sé att det kan uppfattas av alla? Fortjanar det att uppfattas av alla?
Ja, man kan ga langre an sa: bor det na alla manniskor?” Bourdieus situation med helt fria hander i valet av
amne, form for framforandet &r som sagt exceptionell. Vanligtvis styrs utbudet i medierna av en rad faktorer
bade till form och innehall. Bourdieu talar om den politiska kontrollen som framforallt kommer till uttryck i
tillsattning av chefsposter, den ekonomiska censur som &gare och stora reklamkdpare har, ett slags sjélvcensur,
framforallt skapandet av ett specifikt habitus, och slutligen, och det som jag tror &r viktigast i Bourdieus
resonemang (knutet till denna), de anonyma och osynliga mekanismer som gor att de enskilda journalisterna inte
bara &r manipulatérer utan dven sjalva manipulerade. Bourdieu talar hdr om en strukturell korruption.

Strukturell korruption

Hur gér denna anonyma paverkan till? P3 vilket satt skapas ett slags tyst medgivande om att en radande
uppsattning asikter, hierarkiska forhallanden etc ska vara forharskande? Den direkta ekonomiska eller politiska
kontrollen kan forvisso vara allt 6verskuggande, men for det mesta behdver en sadan direkt intervention fran
nagon &gare eller politisk befattningshavare komma till stand. Vanligtvis tar man upp vissa fall dar nagon
ledande inom ett medieforetag vid nagot tillfalle har gatt in och sparkat ndgon redaktor for att denne hade valt att
publicera nagot som inte var i linje med &garnas eller annonsorernas vilja eller intressen. En sadan handelse
skulle sedan ingd i ett slags kollektivt medvetande om vad som ar comme il faut inom den berérda
mediekoncernen och nagon direkt uppmaning till medarbetarna om vad och pa vilket satt nagot ska framforas
behover inte tillgripas. En konventionell analys av mediavarlden som tar utgangspunkt i &gandeférhallanden och
annonsorer skulle darfor av Bourdieu skattas som i viss man viktig, men en uppmarksamhet pd sédana
uppenbara’ faktorer riskerar att dolja mer anonyma och osynliga mekanismer som fortplantar alla de olika
former av censur som i sin tur gor televisionen till ett s& effektivt instrument for att vidmakthalla den symboliska
ordningen.” Har tillhandahaller hans faltanalys de instrument som behdvs for att avsloja hur dessa mekanismer
fungerar, och genom denna kan han visa att *dess aktorer inte bara &r manipulatorer utan i lika hog grad sjéalva ar
manipulerade. De manipulerar rentav béttre ju mer manipulerade de sjélva dr och ju mindre medvetna de & om
det’.

De krafter som har ger féltet dess struktur och dynamik, forutsétter sjélva intradet i faltet att man gor vissa
insatser (illusio) i det spel som forsiggar i faltet, darmed inforlivar man ocksa dess doxa, dess grundlaggande
konstitutiva regler, dess allmanna, icke ifrigasatta och icke férhandlingsbara forutsattningar. Inom den sociala
varlden antar dessa doxiska forutsattningar karaktéren av en andra natur hos aktérerna, och bildar basen for ett
slags sekunddrt habitus som ar forknippat till detta falt. De bildar basen for vad Bourdieu bendmner en
strukturerad struktur som i sig verkar strukturerande for praktiken, for handlandet hos den som besitter denna
habitus — det slags dipositioner som tillater individerna att handla utan att hela tiden reflektera medvetet,
diskursivt om de valmgjligheter som bjuds. Bourdieu menar att de som agerar inom ett visst falt med tiden
kommer att dela samma dispositioner, samma habitus, samma oreflekterade principer fér handling, detta for att
de alla pa skilda men liknande satt stravar efter samma sak inom faltet. Detta gemensamma foremal for kamp
kallar Bourdieu for kapital, som kan vara av olika slag och karaktar beroende pa vilket socialt falt som det ror sig
om. Till skillnad fran dessa icke forhandlingsbara principer finns det ocksa en mer flytande symbolisk struktur,
som inom det etablerade spelets ramar bestammer vad som ar hogt och lagt inom faltet.

2
Underlag till seminarium
www.skeptron.uu.se/broady/sec/p-engholm-par-071119-intro-rifts-and-bridgings.pdf SEC, Uppsala universitet, 29 nov 2007



Denna ortodoxa ordning &r nagot om vilken man hela tiden kampar, men denna kamp i sig ar inte alltid
diskursiv, medvetet reflexiv, kalkylerad, utan har ofta karaktiren av en omedveten strategisk héllning i
betydelsefulla hanseenden, och utmarker den habitus som beharskar deltagarna inom ett falt. Den kan till viss del
goras explicit — vilket ocksa ar en av Bourdieus stravanden i den typ av socioanalys som ar sociologins raison
d’étre — men fungerar oftast omedvetet. Bourdieu talar om dessa strukturerande principer och symboliska
ordningar som kanda (man vet vad som vérderas higt och lagt inom ett falt), erkanda (de ar allmant accepterade
och godkanda) och misskanda (i det att dessa principers verkliga grund inte &r kanda). De ar arbitréra, men
uppfattas som naturliga och for alltid givna. Det finns en éverensstammelse mellan strukturen hos ett falt, de
intressen som den genererar, de insatser som dar gérs och de individuella habitus som de sa finns dar har.
Habitus fungerar som ett system av genererande scheman vilka genererar strategier. Den nédvéndighet som ar
faltets kommer inte att hos deltagarna uppfattas som nagot yttre tvang, eller ens som nagot som ar uttryck for
egna strategier utan som uttryck for en naturlig oegennytta och inte som en strdvan efter en maximering av den
specifika vinsten inom det specifika faltet. Denna kansla av oegennytta ar ndgot som sedan ar ett maktigt
instrument i just naturaliseringen av de godtyckliga hierarkier, den ortodoxa som behérskar féltet, men det ger
ocksa en god grund for hur obemarkt en korruption av ett falt kan sprida sig till spelets alla deltagare.

Ddlja genom att visa och informationens rundgang

Inom journalistiken stravar man mot det sensationella, det spektakuldra. Urvalsprincipen bestams framférallt av
mediet, televisionen, som ’kraver dramatisering i dubbel mening: den iscensétter en handelse i bild och spetsar
till dess betydelse, det allvarliga i situationen, dess dramatiska och rentav tragiska karaktar’: kravaller
(stenkastande barn pa Vastbanken, huliganer i Seattle och Prag, Nice, Goteborg, Paris).

Den mest patagliga inom televisionen ar de faits divers, omnibushéndelser, vardagsdramer innehallande
blod och sex, och andra sensationsskapande nyheter, som ’sedan publikmdtningarnas (audimat) tillkomst
successivt invaderat nyhetsinslagen’ i TV). De chockerar ingen, ar okontroversiella, verkar inte splittrande utan
skapar samforstand, intresserar alla men berdr samtidigt inte ndgot viktigt. Bourdieu menar emellertid att dessa
ar ytterst viktiga, i den funktionen att de tranger undan viktigare héndelser — som illusionister som drar
uppmarksamheten frdn den egentliga handlingen. Eftersom televisionen har kommit att ha monopol pa att
utforma varldshilden for en stor del av befolkningen, innebar det att manga far en mycket skev bild av
verkligheten.

Journalisterna drivs darfor av jakten pa det exceptionella: i forhallande till vardagen och till andra medier:
jakten pa scoop, att fA med det som andra tidningar, tv-stationer etc inte fick med. Denna jakt skapar dock i
langden konformitet, da journalisterna ar livradda att missa nagonting som andra medier har fatt med. Darfor
laser journalister alla andra tidningar, for att forvissa sig om att man inte har missat nagot. Pa sa sétt blir det ett
slags informationens rundgang. Med mediernas internationalisering blir denna nivellerande och likriktande
tendens global: Du far samma nyheter, samma underhallning etc var du an befinner dig pa jorden. Bourdieu talar
om en “skytteltrafik mellan speglar som aterspeglar varandra’. Vanliga handelser undertrycks. Den svara konsten
att aterge verkligheten i hela dess banalitet, men samtidigt visa det hapnadsvackande i det normala, gléms bort.
TV:s skeva dramatisering ger upphov till ndgot som Bourdieu kallar for verklighetseffekt, ett slags
sjalvuppfyllande profetior. Dramatiseringen skapar inte bara forestallningar, utan & mobiliserande i en djupare
mening: den kan skapa motséattningar dar det inte tidigare fanns, skapa sociala grupperingar etc: Steg for steg blir
televisionen, som utger sig for att vara ett instrument for atergivning av verkligheten, ett instrument som i stallet
skapar den.

Konkurrenslogiken

Sammanfattningsvis kan vi siga att Bourdieu ser det journalistiska faltet som specifikt heteronomt da det ar
underkastat kommersialismens logik, audimatlogiken och saledes ar tyngdpunkten i faltet forskjuten mot den
heteronoma polen i faltet. | sin egenskap av central instans for informationsférmedling och saledes for
formulerandet av den politiska agendan har detta mycket osjalvstandiga falt stor paverkanskraft pa andra falt,
som kulturféltet, vetenskapsfaltet, men dven pa ekonomi och politik, maktfaltet som sadant: Att vara &r att synas,
som Berkeley sager och detta far till foljd att detta medium kan diktera villkoren for andra filt och sanka
intrddeskraven. Man kan se en allméan tendens till ett alltmer utbrett instrumentellt marknadstankande inom alla
omréaden som till slut fungerar som ett slags habitus, som bade en doxa och en ortodoxa, som en uppséttning icke
ifrgasatta principer for organisering av varlden som ocksd gor sig pamind i andra sammanhang, t ex inom
vetenskapsvarlden — som blir alltmer politiskt och ekonomiskt styrda.

Detta ger en osynlig struktureringseffekt pa alla andra falt mot den heteronoma polen, for inforandet av
andra kriterier, an dem som &r skapade inom och av deltagarna inom féltet. Detta ar alldeles speciellt trangande
for samhallsvetenskapen. Matematikfaltet har manniskor i allmanhet inte sa stort intresse av att intervenera i,
daremot ar samhéllsvetenskapen en sadant falt dar folk i allmanhet har ett intresse av att uttala sig, och genom
kommersialiseringen, den snabba logiken etc sanks intradeskraven till detta félt betydligt och den kunskap som
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man genom noggranna analyser kommer fram till undergrdvs och undervérderas, sdrskilt om de motsager den
allmanna opinionen, de allmant omfattade forutfattade meningarna, som ofta baseras pa grunda iakttagelser och
fordomar. Det som Bourdieu beskriver som den doxiska illusionen, dvs tron pa den sociala varldens
genomskinlighet, far allman sanktion fran populistiska debattprogram och sensationalistiska reportrar och
debattorer. Televisionen bestdmmer vilka som har rétt att uttala sig.

Bradska, fast-thinking, skolasticism

Att satta sig in i ett intellektuellt eller hantverksméassigt omrade tar tid. Endast genom att underkasta sig en
laroprocess kan skicklighet uppnas. Den mentalitet som TV besjalas av ar dock att allt ska goras tillgangliga for
alla och alltfor esoteriska resonemang sallas bort som ovidkommande, alderdomliga, mossiga och ospannande.
Forskare, liksom politiker forvantas kunna sammanfatta svara resonemang pa ett enkelt och entydigt sétt. Den
sociala verkligheten ar séllan sa enkel och darfor innebar denna tidspress att man gor vald pa verkligheten och
detta kan i sin tur forstarka den verklighetseffekt som vi tidigare talat om. Ytterligare en aspekt av detta &r att
televisionen intervenerar i sjalva de autonoma faltens egna verksamheter genom att snabba och enkla svar pa
komplicerade problem efterfragas. Det tidskriavande arbetet med seriés forskning och skapandet av mer
allmangiltiga varden &ven inom konst och musik gors omdjligt genom att det uppskruvade tempo som &r
televisionens ocksa sprider sig bland dem som verkar inom andra falt. Politiker som &r pressade av medierna ger
medel till forskningsprojekt med utsikt att snabbt kunna leverera resultat som snabbt kan omséttas i konkreta
politiska atgarder, vilka sedan alltfor ofta visar sig vara i basta fall verkningslosa, i samsta fall katastrofala. Béde
inom vetenskapen och inom konsten riskerar man att audimatmentaliteten omdjliggor att mer hégkvalitativa’
verk skapas, eftersom ’sjalva produktionsvillkoren fér verk som kanske kan tyckas esoteriska darfor att de inte
anpassar sig efter en publik, men som pa sikt ar i stand att skapa ett eget auditorium’ elimineras. Detta galler
kanske framforallt konstvarlden. Inom vetenskapsvérlden har vi dock en motsvarande process déar
’smakdomarna’ inte kommer fran individer engagerade inom faltet, utan fran folk som befinner sig utanfor
expertkunskapen. Faltet for begransad produktion upploses genom att det kommersialistiskt gangbara eller
politiskt korrekta, instdllsamma tyckandena, eller forskningsmedelsrenderande angreppsvinklar gors till norm.
Tyvarr maste dven konstndrer och vetenskapsman ata och ha ndgonstans att bo. Darfor ar falten for kulturell
produktion beroende av tillgdngen pa resurser frn de ekonomiska och politiska falten. Darfor kan ocksé dessa
falt utdva ett maktigt inflytande pad vad som gors inom konst och vetenskap. Risken &r att vi far en
kommersialiserad och urvattnad konst och en politiserad och intressestyrd vetenskap. Inom vetenskapen &r det
aterigen framforallt samhallsvetenskapen som ligger mest i farozonen. Det politiska greppet kring forskningen
hérdnar och inom konstfaltet ar de esoteriska vardena i utdoende. | skolan presenteras moderna succédeckare
som klassiker. Vart kulturarv fortunnas och den nya produktionen av symboliska objekt med lang cykel ar klen.
Via audimat blir kommersialismens logik bestammande for kulturproduktionen i dess helhet. Via den tilltagande
politiska styrningen av forskningsmedlen blir samhéllsvetenskapen instrument for rddande politiska
forestallningar och malsattningar.

Esoterism och exoterism

Mot denna likstyrning av forskningen och kulturproduktionen i allméanhet staller Bourdieu principen om att
falten for kulturell produktion maste aterfd sin autonoma position och darigenom hysa mojligheter for
produktion av sann och allméngiltig kunskap och fér verk som faktiskt kan konstituera sig som legitima i ett
langre perspektiv.

Man maste forsvara bade den esoterism som (definitionsmassigt) hor samman med all avantgardeforskning och
nodvandigheten av att exoterisera det esoteriska — och kdmpa for att fi goda mojligheter att gora detta.

Detta ar att kdmpa bade mot en snobbig elitism som menar att vissa saker bor vara forbehallet vissa utvalda
individer, samt den demagogi som ar mer utbredd och som framstéller avancerad forskning och komplex konst
som pretentiost, uppblast och onddigt, tva aspekter eller synsétt som tenderar att forstarka varandra. Detta kraver
en autonomi for de olika falten for kulturell produktion, men samtidigt atgarder for att na ut till den stora massan
av ménniskor med de resultat som dér produceras. Det kan kanske ses som ett klassiskt upplysningsprojekt, men
det ar ocksa ett erkannande av att det moderna samhallet ar en komplex enhet dér sjalva upplysningsbegreppet
maste revideras och utokas. Varlden ar utomordentligt komplext och differentierat och olika logiker bor styra de
olika falten om nagra bestaende varden ska skapas. Vi maste, for att tala med Voltaire, alla odla — och tillatas att
odla — vara tradgardar, vara seridsa i vara varv och sedan inbjuda vara grannar att beskada den prakt som dar
gronskar och ocksa lara oss mer om hur denna prakt hos véra grannar fas att vaxa.
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